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Aprobat in sedinta Guvernului din 2026
Decizia protocolard nr. 12026
Proiect

PARLAMENTUL REPUBLICII MOLDOVA
LEGE

pentru modificarea unor acte normative (ajustarea cadrului normativ
la prevederile celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia
privind criminalitatea informatica)

Parlamentul adopta prezenta lege organica.

Art. 1. — Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii
informatice (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2010, nr. 11-12, art. 17), cu
modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 2 se completeazd cu notiunile ,partea care efectueaza
transferul” si ,,urgenta” cu urmatorul cuprins:

Lpartea care efectueaza transferul — partea care transmite datele ca raspuns
la o cerere ori in cadrul unei echipe comune de investigatii sau, in cazul cooperarii
directe, in temeiul tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte,
cu furnizorii de servicii sau cu entitatile care presteaza servicii de inregistrare a
numelor de domenii aflate pe teritoriul unei alte parti, partea pe teritoriul careia se
afla furnizorul de servicii sau entitatea care transmite datele;

urgenta — o situatie in care existd un risc semnificativ si iminent la adresa
vietil sau a sigurantei oricarei persoane fizice”.

2. Articolul 4:

la alineatul (4):

litera b) va avea urmatorul cuprins:

,,0) dispune, in cadrul desfasurarii urmaririi penale privind infractiunile
informatice, precum si orice altd infractiune pentru care este necesard conservarea
datelor informatice ce pot servi drept probe in format electronic, la demersul
organului de urmdrire penald sau din oficiu, conservarea imediatd, de catre
furnizorii de servicii, a datelor informatice stocate, inclusiv a datelor referitoare la
traficul informatic, fata de care exista pericolul pierderii, distrugerii ori alterarii,
in conditiile Codului de procedura penala nr. 122/2003”;
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se completeazi cu literele b?) si b%) cu urmatorul cuprins:

,b') asigura transmiterea, primirea si coordonarea executdrii cererilor
insotite de ordine privind divulgarea acceleratd a informatiilor referitoare la
abonati, in conditiile Codului de procedura penala nr. 122/2003 si ale tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte;

b?) asigurd, prin punctul de contact disponibil 24/7, transmiterea catre
punctele de contact ale altor parti si primirea de la acestea a solicitarilor de
asistenta imediatd privind divulgarea acceleratd, in situatii de urgenta, a datelor
informatice stocate, individualizate in cerere, precum si coordonarea examinarii si
executdrii cererilor primite, fara formularea prealabila a unei cereri de asistenta
juridicd internationald Tn materie penald, potrivit Codului de procedura penala
nr. 122/2003 si tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;”

3. La articolul 7, alineatul (1) se completeaza cu litera 1) cu urmatorul
cuprins:

,»1) sa asigure divulgarea, 1n situatii de urgenta, a datelor informatice stocate,
individualizate in actul procedural si aflate in posesia sau sub controlul sdu, in
temeiul actului procedural emis ori, dupa caz, autorizat in conditiile Codului de
procedurd penald nr. 122/2003, imediat, dar nu mai tarziu de 96 de ore de la
comunicarea acestuia in conditiile prezentei legi si ale tratatelor internationale la
care Republica Moldova este parte”.

4. La articolul 8 alineatul (2), dupa textul ,,asistenta juridica internationala
in materie penald;” se introduce textul ,,solicitarea si acordarea asistentei imediate
in vederea divulgarii accelerate, in situatii de urgentd, a datelor informatice
stocate;”.

5. Se completeaza cu articolul 8! cu urmatorul cuprins:

,Articolul 8'. Punctele de contact disponibile 24/7

(1) In cadrul subdiviziunii specializate in prevenirea si combaterea
criminalitatii informatice a Ministerului Afacerilor Interne s1 in cadrul Procuraturii
Generale se desemneaza cate un punct de contact disponibil 24 de ore din 24 si 7
zile din 7, pentru acordarea asistentei imediate in cadrul unui proces penal privind
infractiunile informatice, precum si pentru colectarea probelor in format electronic
privind orice infractiune.

(2) Punctele de contact disponibile 24/7 asigura comunicarea, potrivit unei
proceduri accelerate, cu punctele de contact ale altor parti si coordonarea cu
autoritatile nationale competente, in limitele competentelor stabilite la alin. (3) si
(4) si in conditiile tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.

(3) Punctul de contact disponibil 24/7 din cadrul subdiviziunii specializate
a Ministerului Afacerilor Interne asigurd cooperarea politieneasca internationala
Si:

a) acorda asistenta tehnica;
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b) transmite si primeste solicitarile privind conservarea imediatd a datelor
informatice, inclusiv a datelor referitoare la traficul informatic, si faciliteaza
executarea masurii dispuse de autoritatea competenta;

c) faciliteazd executarea, de catre autoritdtile competente, a actelor
procedurale privind obtinerea probelor in format electronic, furnizeaza informatii
juridice si acorda sprijin pentru localizarea persoanelor cautate in legatura cu
savarsirea unei infractiuni.

(4) Pentru mecanismul divulgarii accelerate, in situatii de urgenta, prevazut
in Codul de procedura penala nr. 122/2003, punctul de contact disponibil 24/7 din
cadrul Procuraturii Generale:

a) transmite cererile formulate de autoritatile competente nationale catre
punctele de contact ale altor parti;

b) primeste solicitarile punctelor de contact ale altor parti, verificd daca
acestea contin informatiile prevazute la art. 540° alin. (3) din Codul de procedura
penala nr. 122/2003 si le transmite imediat procurorului competent;

c) coordoneaza comunicdrile necesare examinarii cererilor, comunica
raspunsul si conditiile aplicate si, dupa caz, transmite datele puse la dispozitie de
autoritatea competenta.

(5) Punctul de contact care primeste o solicitare ce tine de atributiile celuilalt
punct de contact o transmite imediat acestuia si informeaza punctul de contact
strdin solicitant.”

6. La articolul 10, alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

»(4) Transmiterea datelor informatice stocate se efectueaza numai dupa
acceptarea cererii de asistentd juridicd internationala in materie penald, cu exceptia
cazurilor prevazute de Codul de procedura penala, de Legea nr. 371/2006 cu
privire la asistenta juridicd internationald in materie penalda si de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte.”

Art. Il. — Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridicd internationala
in materie penala (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2007, nr. 14-17,
art. 42), cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1:

alineatul (3) se completeaza cu litera a') cu urmatorul cuprins:

,a') asistenta juridica internationald in situatii de urgenta”;

se completeaza cu alineatul (3') cu urmatorul cuprins:

»(3") Suplimentar formelor de cooperare juridicd internationald in materie
penald prevazute la alin. (3), prezenta lege reglementeaza, in conditiile tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte, urmatoarele mecanisme
speciale de cooperare internationald pentru obtinerea probelor in format
electronic:
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a) solicitarea directd a informatiilor referitoare la inregistrarea numelor de
domenii;

b) transmiterea, primirea $i executarea, intre autoritdtile desemnate, a
cererilor insotite de ordine privind divulgarea accelerata a informatiilor referitoare
la abonati;

c) transmiterea si primirea, intre punctele de contact disponibile 24/7, fara
formularea unei cereri de asistentd juridica internationald in materie penala, a
cererilor privind divulgarea accelerata, 1n situatii de urgenta, a datelor informatice
stocate.”

2. Articolul 2 se completeaza cu litera p) cu urmatorul cuprins:

,,p) canale de comunicare securizate — mijloace de comunicare electronica
utilizate pentru transmiterea informatiilor, care permit identificarea si
autentificarea participantilor, asigurd confidentialitatea si integritatea informatiilor
transmise si previn accesul sau utilizarea neautorizata a acestora;”.

3. Articolul 7 se completeaza cu alineatele (4) si (5) cu urmatorul cuprins:

,»(4) Cererile de asistentd juridica internationalda in situatii de urgenta
prevazute la art. 1 alin. (3) lit. a') se transmit, in regim accelerat, intre autoritatile
centrale competente. Autoritatea centrala competentd acceptd cererile transmise,
inclusiv in format electronic, si poate impune cerinte adecvate de securitate si
autentificare.

(5) Solicitarile si cererile privind mecanismele prevazute la art. 1 alin. (3')
se transmit, In conditiile tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte, dupd cum urmeaza:

a) solicitarile privind informatiile referitoare la inregistrarea numelor de
domenii se transmit direct entitdtii care presteaza servicii de inregistrare a numelor
de domenii pe teritoriul altui stat;

b) cererile insotite de ordine privind divulgarea acceleratd a informatiilor
referitoare la abonati se transmit autoritdtii desemnate de statul solicitat;

c) solicitarile de asistentd imediatd privind divulgarea accelerata, in situatii
de urgentd, a datelor informatice stocate se transmit intre punctele de contact
disponibile 24/7 ale statului solicitant si ale statului solicitat, fara formularea unei
cereri de asistenta juridica internationald In materie penala.”

4. Articolul 9 se completeaza cu alineatul (3) cu urmatorul cuprins:

,»(3) Prin derogare de la prevederile alin. (1) si (2), in situatie de urgenta,
solicitarile, cererile de asistentd juridica, ordinele si informatiile Tnsotitoare sau
raspunsurile la acestea pot fi redactate intr-o limba acceptata de statul solicitat ori
pot fi insotite de o traducere intr-o astfel de limba.”

5. Se completeaza cu articolele 132si 13° cu urmatorul cuprins:
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LArticolul 132, Cooperarea internationald privind divulgarea
informatiilor referitoare la inregistrarea numelor de domenii

(1) Cooperarea internationald privind divulgarea informatiilor referitoare la
inregistrarea numelor de domenii se realizeaza, fard formularea unei cereri de
asistentd juridica internationald in materie penald, prin cereri adresate direct
entitatilor care presteaza servicii de inregistrare a numelor de domenii, in conditiile
tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.

(2) Autoritatea competentda nationald poate adresa direct, in cadrul unui
proces penal, o cerere unei entitati care presteaza servicii de inregistrare a numelor
de domenii pe teritoriul unui alt stat, in vederea divulgarii informatiilor aflate in
posesia sau sub controlul acesteia, necesare pentru identificarea ori contactarea
registrantului unui nume de domeniu.

(3) Cererea prevazuta la alin. (2) include:

a) data emiterii cererii, identitatea si datele de contact ale autoritdtii
competente emitente;

b) numele de domeniu pentru care se solicita informatii si lista detaliata a
informatiilor solicitate, inclusiv elementele de date;

c) declaratia conform cdreia cererea este emisd in temeiul tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte, iar informatiile solicitate sunt
necesare Intr-un proces penal si vor fi utilizate exclusiv in cadrul acestuia;

d) termenul si modalitatea de divulgare a informatiilor;

e) alte instructiuni procedurale speciale, dupa caz.

(4) Cererea autoritatii competente straine privind informatiile referitoare la
un nume din domeniul national de nivel superior ,,.md”, intocmitda conform
cerintelor stabilite la alin. (3), se transmite Registratorului national al domeniului
national de nivel superior ,,.md”, care o examineaza si o executd in conditiile
legislatiei nationale si ale tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte.

(5) Cererea prevazuta la alin. (2) poate fi transmisa entitatii care presteaza
servicii de inregistrare a numelor de domenii, inclusiv in format electronic, cu
garantarea unor niveluri adecvate de securitate si autentificare.

(6) In cazul lipsei de cooperare din partea entitatii care presteaza servicii de
inregistrare a numelor de domenii, autoritatea emitenta poate solicita entitatii sa
comunice motivul pentru care nu divulga informatiile solicitate. Autoritatea
emitenta poate solicita consultarea autoritatii competente pe teritoriul careia este
situatd entitatea, in vederea stabilirii masurilor disponibile pentru obtinerea
informatiilor.

Articolul 133. Cooperarea internationali privind divulgarea accelerati
a datelor informatice stocate

(1) Cooperarea internationald privind divulgarea acceleratd a datelor
informatice stocate se realizeaza in cadrul unui proces penal, in conditiile Codului
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de procedura penala nr. 122/2003 si ale tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte, si poate avea ca obiect:

a) transmiterea si executarea ordinelor emise de autoritdtile competente in
vederea divulgarii accelerate a informatiilor stocate referitoare la abonati,
individualizate in cerere, aflate in posesia sau sub controlul unui furnizor de
servicii situat pe teritoriul statului solicitat;

b) solicitarea si acordarea asistentei imediate In vederea divulgarii
accelerate, 1n situatii de urgentd, a datelor informatice stocate individualizate,
aflate in posesia sau sub controlul unui furnizor de servicii situat pe teritoriul
statului solicitat.

(2) Mecanismele prevazute la alin. (1) se aplicd in conditiile art. 5407 si 540°
din Codul de procedura penald nr. 122/2003.”

6. Articolul 24 se completeaza cu alineatele (3)-(6) cu urmatorul cuprins:

,,(3) In situatie de urgenta, cererile de comisie rogatorie se transmit si se
primesc, in regim accelerat, intre autoritdtile centrale competente in conditiile
art. 7 alin. (4) si ale tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.
Pe langa informatiile prevazute de prezenta lege si de tratatul international la care
Republica Moldova este parte, cererea cuprinde descrierea faptelor care
demonstreaza existenta situatiei de urgentd si a modului in care asistenta solicitata
are legatura cu aceasta situatie. Cererea poate fi acceptata in format electronic, cu
garantarea unor niveluri adecvate de securitate si autentificare.

(4) In situatia previzuti la alin. (3), autoritatea centrald competents verifica
imediat existenta situatiei de urgentd si poate solicita, in regim accelerat,
informatii suplimentare necesare pentru stabilirea temeiului cererii, care se
transmit de indata de catre autoritatea emitenta, fara a afecta prioritatea examinarii
si executdrii cereril.

(5) Dupa confirmarea de catre autoritatile centrale competente a existentei
situatiei de urgentd si a indeplinirii conditiilor prevazute de prezenta lege si de
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, cererile prevazute la
alin. (3) se executa cu prioritate, cel tarziu in 96 de ore. Daca executarea cererii
revine unei alte autoritdti, cererea se transmite de Tndatd autoritatii competente.
Rezultatele executdrii se comunica partii solicitante n cel mai scurt termen.

(6) Autoritatile centrale competente asigura disponibilitatea, 24 de ore din
24 517 zile din 7, a cel putin unei persoane responsabile de primirea si examinarea
cererilor prevazute la alin. (3).”

7. La articolul 33%, alineatul unic devine alineatul (1), iar articolul se
completeaza cu alineatul (2) cu urmatorul cuprins:

,(2) In conditiile tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte, autoritatile competente pot stabili, de comun acord, in cadrul echipelor
comune de investigatii, aspecte privind scopul, componenta, durata, organizarea
si functionarea acestora, inclusiv modalitatile de cooperare, comunicarea directa
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intre autoritdtile participante, precum si conditiile de utilizare a informatiilor si
probelor, in masura in care acestea nu contravin legislatiei nationale.”

Art. I1l. — Codul de procedura penala al Republicii Moldova nr. 122/2003
(republicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr. 248-251,
art. 699), cu modificarile ulterioare, se modificd dupa cum urmeaza:

1. Articolul 532 se completeaza cu alineatul (3) cu urmatorul cuprins:

,,(3) In situatiile de urgenta previzute de legislatia nationali si de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte, cererile privind divulgarea
datelor informatice stocate pot fi transmise direct, inclusiv in format electronic,
prin punctul de contact disponibil 24/7 al Procuraturii Generale.”

2. La articolul 533 alineatul (1), punctul 3) va avea urmatorul cuprins:

,»,3) efectuarea cercetarii la fata locului, perchezitiei, ridicarii de obiecte si
documente si transmiterii acestora peste hotare, sechestrului, confruntarii,
prezentdrii spre recunoastere, efectudrii expertizelor judiciare, confiscarii
bunurilor provenite din savarsirea infractiunii si a altor actiuni de urmarire penala,
precum si obtinerea informatiilor privind inregistrarea numelor de domenii, a
informatiilor privind abonatii si a datelor informatice stocate, individualizate in
cerere, in conditiile prezentului cod si ale tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte;”.

3. Articolul 537 se completeaza cu alineatul (3) cu urmatorul cuprins:

,»(3) Prin derogare de la alin (2), in cazurile prevazute de lege sau de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte, cererea de comisie rogatorie
poate fi transmisa si in format electronic, prin canale de comunicare securizate,
care asiguri autenticitatea, integritatea si confidentialitatea acesteia. In astfel de
cazuri, autentificarea cererii se poate realiza prin mijloace electronice sau prin alte
proceduri acceptate potrivit tratatului international la care Republica Moldova este
parte, fard a aduce atingere obligatiei de prezentare ulterioara a originalului, daca
aceasta este necesara.”

4. Articolul 540 se completeaza cu alineatul (8) cu urmatorul cuprins:

,(8) In situatie de urgent, cererile de comisie rogatorie si cele de asistenta
juridica internationald in materie penald se examineaza si se executd in mod
prioritar, in conditiile prezentului cod, Legii nr. 371/2006 cu privire la asistenta
juridica internationald in materie penald si ale tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.”

5. Capitolul IX se completeazi cu sectiunea 1° cu urmatorul cuprins:
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»Sectiunea 13
Cooperarea internationala privind divulgarea accelerata
a datelor informatice stocate

Articolul 540, Dispozitii generale

(1) In cadrul unui proces penal, autorititile competente nationale, fira
formularea unei cereri de asistenta juridicd internationald in materie penald, pot
solicita unei autoritati competente din strainatate divulgarea acceleratd in situatii
de urgenta a datelor informatice stocate, care sunt in posesia sau sub controlul
furnizorului de servicii care nu are sediul in Republica Moldova.

(2) Solicitarea privind divulgarea accelerata in situatii de urgenta a datelor
informatice stocate se transmite prin punctul de contact disponibil 24/7.

(3) Solicitarea prevazuta la alin. (1) este insotitd de ordinul emis de
autoritatea competenta, de informatiile justificative si, dupd caz, de instructiuni
procedurale speciale.

(4) Cererile, ordinele, informatiile justificative si raspunsurile prevazute de
prezenta sectiune pot fi intocmite si transmise in format electronic, prin canale de
comunicare securizate care asigura autenticitatea, integritatea si confidentialitatea
acestora.

(5) In masura in care informatiile si datele informatice obtinute, utilizate sau
transmise in temeiul prezentei sectiuni contin date cu caracter personal,
prelucrarea acestora se efectueazd cu respectarea garantiilor procesuale, a
legislatiei privind protectia datelor cu caracter personal prelucrate in scopul
prevenirii si combaterii infractiunilor si a conditiillor prevazute de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte. Datele se prelucreaza numai
in scopurile pentru care au fost obtinute sau transmise si nu pot fi prelucrate
ulterior intr-un scop incompatibil.

(6) In cazul unui incident de securitate care prezintd un risc semnificativ
pentru persoanele vizate sau pentru partea care a transmis datele, autoritatea
competenta evalueaza fara intarziere riscul, intreprinde masurile necesare pentru
limitarea consecintelor si notifica autoritatea competentd a partii care a transmis
datele.

(7) Comunicarea datelor catre o alta autoritate nationald nu inlatura obligatia
respectarii conditiilor aplicabile datelor primite. Transferul ulterior catre un alt stat
sau catre o organizatie internationald se efectueaza numai cu autorizarea prealabila
a autoritdtii partii care a transmis datele.

Articolul 540°. Emiterea, transmiterea si executarea ordinelor privind
divulgarea accelerata a informatiilor referitoare la abonati

(1) In cadrul unui proces penal, autoritatea nationali competenta poate emite
un ordin care urmeaza a fi transmis, ca parte a unei cereri, autorititii competente
a unui alt stat, in scopul obligérii unui furnizor de servicii aflat pe teritoriul statului
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solicitat sa divulge informatii stocate, individualizate in cerere, referitoare la
abonati, aflate in posesia sau sub controlul acestuia.

(2) Procuratura Generala transmite ordinul prevazut la alin (1), ca parte a
unei cereri, autoritatii desemnate de statul solicitat. Cererea este insotitd de
informatiile justificative si, dupa caz, de instructiuni procedurale speciale.

(3) Ordinul prevazut la alin. (1) cuprinde urmatoarele informatii:

a) autoritatea emitenta si data emiterii ordinului;

b) declaratia ca ordinul este transmis in temeiul tratatului international la
care Republica Moldova este parte;

¢) denumirea si adresa furnizorului de servicii cdruia urmeaza sa-i fie
comunicat ordinul;

d) infractiunea care face obiectul procesului penal;

e) autoritatea care solicitd informatiile, daca este diferitd de autoritatea
emitenta;

f) descrierea detaliatd a informatiilor referitoare la abonati solicitate.

(4) Informatiile justificative, care nu se divulga furnizorului de servicii fara
consimtamantul partii emitente, cuprind:

a) temeiurile juridice din legislatia nationala care permit emiterea ordinului;

b) dispozitiile legale si sanctiunile aplicabile infractiunii care face obiectul
procesului penal;

c) motivul pentru care se considerd ca furnizorul de servicii posedd sau
controleaza informatiile;

d) un rezumat al faptelor relevante pentru procesul penal;

e) relevanta informatiilor solicitate pentru procesul penal;

f) datele de contact ale autoritdtii care poate furniza informatii suplimentare;

g) mentiunea dacd a fost solicitatd conservarea informatiilor, inclusiv data
st numarul de referinta, dupa caz;

h) mentiunea daca informatiile au fost solicitate anterior prin alte mijloace
si modalitatea utilizata.

(5) Cererea unei autoritdti competente straine, insotitd de ordinul privind
divulgarea informatiilor referitoare la abonati, se transmite Procuraturii Generale.
Dupa verificarea indeplinirii conditiilor prevazute de prezentul articol, Procuratura
Generala comunicd ordinul furnizorului de servicii de pe teritoriul Republicii
Moldova cat mai curand posibil, dar nu mai tarziu de 45 de zile de la primirea
tuturor informatiilor necesare, si dispune prezentarea de catre furnizorul de servicii
a informatiilor solicitate in termen de cel mult 20 de zile de la comunicarea actului
procedural national.

(6) Procuratura Generala informeaza partea emitentd, in cel mai scurt
termen, despre refuzul sau amanarea, conditiile stabilite sau alte circumstante care
pot intarzia in mod semnificativ executarea cererii.

(7) Executarea cererii poate fi refuzatd in conditiile prevazute la art. 534.
Executarea cererii poate fi amanatd daca ar prejudicia un proces penal desfasurat
de catre autoritatile competente nationale. Executarea poate fi conditionata, dupa

Y:\1.DRAN-DTAN 2026\004\DECIZII PROTOCOLARE\583-redactat-ro\583-redactat-ro.docx



11

caz, de pastrarea confidentialitatii informatiilor sau probelor transmise ori de
utilizarea acestora exclusiv in cadrul procesului penal indicat in cerere.

(8) In cazul in care partea emitentd nu poate respecta o conditie impusa de
partea solicitatd, aceasta informeaza de Indatd partea solicitatd. Partea solicitata
stabileste daca informatiile sau materialele urmeaza totusi sa fie furnizate.

(9) Daca partea emitenta accepta conditiile stabilite, aceasta este obligata sa
le respecte. Partea solicitata care furnizeaza informatii sau materiale sub rezerva
unei astfel de conditii poate solicita partii emitente sa explice, in legatura cu
aceasta conditie, modul in care sunt utilizate informatiile sau materialele
respective.

Articolul 540° Divulgarea accelerata, in situatii de urgenta, a datelor
informatice stocate

(1) In cadrul unui proces penal, autoritatea competenti nationala, fara
formularea unei cereri de asistenta juridicd internationald in materie penala, poate
solicita unei autoritati competente din strdindtate divulgarea accelerata, in situatii
de urgentd, a datelor informatice stocate, individualizate in solicitare, aflate in
posesia sau sub controlul furnizorului de servicii din strainatate.

(2) Solicitarea prevazuta la alin (1) se transmite prin punctul de contact
national disponibil 24/7 din cadrul Procuraturii Generale catre punctul de contact
al statului solicitat. Punctul de contact national disponibil 24/7 primeste, in
aceleasi conditii, solicitdrile transmise de punctele de contact ale altor state parti.
In cazuri justificate, solicitarea poate fi transmisi verbal, cu obligatia confirmarii
acesteia in format electronic in cel mai scurt termen.

(3) Solicitarea privind divulgarea accelerata, in situatii de urgenta, a datelor
informatice stocate cuprinde urmatoarele informatii:

a) autoritatea competenta care solicita datele si data emiterii solicitarii;

b) declaratia ca solicitarea este emisd in temeiul tratatului international la
care Republica Moldova este parte;

c¢) denumirea si adresa furnizorului de servicii despre care se considerd ca
detine sau controleaza datele solicitate;

d) infractiunea care face obiectul procesului penal, cu indicarea dispozitiilor
legale si a sanctiunilor aplicabile;

e) faptele suficiente care demonstreaza existenta situatieir de urgentd si
legatura dintre datele solicitate si aceasta situatie;

f) descrierea detaliata a datelor informatice solicitate;

g) instructiunile procedurale speciale, dupa caz;

h) orice alte informatii care pot facilita obtinerea si divulgarea datelor
solicitate.

(4) Procuratura Generala nu da curs solicitarilor prevazute la alin. (1) care
au ca obiect exclusiv divulgarea informatiilor referitoare la abonati.

(5) La primirea unei solicitari de la punctul de contact al unui alt stat,
punctul de contact disponibil 24/7 din cadrul Procuraturii Generale verifica
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imediat intrunirea conditiilor prevazute la alin. (3) si o transmite procurorului
competent, care dispune, prin ordonantd motivatd, furnizorului de servicii de pe
teritoriul  Republicii  Moldova divulgarea datelor informatice stocate,
individualizate in actul procedural, aflate in posesia sau sub controlul acestuia.
Pentru datele a caror divulgare este supusa autorizarii judecatorului de instructie,
procurorul Tnainteaza un demers motivat.

(6) Furnizorul de servicii executd actul procedural emis sau autorizat
conform alin. (5), imediat, dar nu mai tarziu de 96 de ore de la comunicarea
acestuia.

(7) Partea solicitata informeaza in regim de urgenta partea emitentd despre
decizia sa asupra cererii emise in temeiul alin. (1) s1, daca este cazul, specifica
orice conditii In care ar furniza datele, precum si orice alte forme de cooperare
disponibile.

(8) In cazul in care o parte emitentd nu poate respecta o conditie prevazuti
la alin. (7), impusa de partea solicitatd, aceasta informeazd de indata partea
solicitata. Partea emitenta stabileste daca informatiile sau materialele urmeaza
totusi s fie furnizate. In cazul in care partea emitentd accepta conditia, aceasta
devine obligatorie pentru partea respectiva.”

Art. IV. — La articolul 3 din Legea comunicatiilor electronice nr. 72/2025
(Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2025, nr. 226-228, art. 266), alineatul
(5) se completeaza cu literele f) si g) cu urmatorul cuprins:

,f) furnizeaza, la solicitarea autoritdtii competente, formulata in conditiile
legii si ale tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte,
informatiile aflate in posesia sau sub controlul sdu necesare pentru identificarea
ori contactarea registrantului unui nume inregistrat in domeniul national de nivel
superior ,,.md”, in cadrul unui proces penal privind infractiuni informatice sau in
vederea colectarii probelor in format electronic privind orice infractiune;

g) primeste cererea prevazuta la lit. f), inclusiv in format electronic, prin
canale securizate care asigurd autenticitatea, integritatea si confidentialitatea
acesteia”.

Art. V. — Prezenta lege intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2027.
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NOTA DE FUNDAMENTARE
la proiectul legii pentru modificarea unor acte normative
(ajustarea cadrului normativ la prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia
privind criminalitatea informatica)

1. Denumirea sau numele autorului si, dupa caz, a/al participantilor la elaborarea
proiectului actului normativ

Proiectul legii pentru modificarea unor acte normative (ajustarea cadrului normativ
la prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia privind criminalitatea informatica)
a fost elaborat de catre Ministerul Afacerilor Interne.

2. Conditiile ce au impus elaborarea proiectului actului normativ

2.1. Temeiul legal sau, dupa caz, sursa proiectului actului normativ

Proiectul actului normativ a fost elaborat in contextul necesitatii ajustarii cadrului
normativ national la prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia privind
criminalitatea informatica (Conventia de la Budapesta).

In context, proiectul urmareste alinierea treptati a legislatiei Republicii Moldova la
prevederile legislatiei Uniunii Europene in toate domeniile, angajament asumat in cadrul
Acordului de Asociere intre Republica Moldova, pe de o parte, si Uniunea Europeana si
Comunitatea Europeana a Energiei Atomice si statele membre ale acestora, pe de alta parte,
ratificat prin Legea nr. 112/2014.

Programul national de aderare a Republicii Moldova la Uniunea Europeand pentru
anii 2025-2029, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 306/2025 in Clusterul 1 ,,Valori
fundamentale”, Capitolul 24 , Justitie, libertate si securitate”, compartimentul 1.5, actiunea
nr. 10 ,,Prevenirea si combaterea criminalitatii informatice”, prevede aprobarea modificarilor
la Codul de procedurad penald si a altor legi conexe pentru asigurarea alinierii la cel de-al
doilea Protocol aditional la Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea informatica,
consolidand cooperarea internationald si indeplinind standardele de conformitate privind
divulgarea probelor electronice.

Totodatd, la nivelul Uniunii Europene, relevanta acestui instrument international este
confirmata prin Decizia (UE) 2023/436 a Consiliului din 14 februarie 2023 de autorizare a
statelor membre sa ratifice, in interesul Uniunii Europene, cel de al doilea protocol aditional
la Conventia privind criminalitatea informaticd referitor la cooperarea consolidata si la
divulgarea probelor electronice.

2.2. Descrierea situatiei actuale si a problemelor care impun interventia, inclusiv
a cadrului normativ aplicabil si a deficientelor/lacunelor normative

Republica Moldova a ratificat Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea
informatica, adoptatd la Budapesta la 23 noiembrie 2001, prin Legea nr. 6/2009, care
constituie instrumentul international de baza in materia prevenirii, investigarii si combaterii
criminalitatii informatice, precum si cooperarii internationale in domeniu.

Ulterior, prin Legea nr. 302/2016, a fost ratificat Protocolul Aditional la Conventia de
la Budapesta, adoptat de Consiliul Europei la 28 ianuarie 2003. Acesta extinde domeniul de
aplicare al conventiei prin incriminarea actelor rasiste si xenofobe comise prin intermediul
sistemelor informatice, ceea ce reflecta angajamentul Republicii Moldova in combaterea
discursului de ura si a discriminarii in mediul online.

La 30 noiembrie 2022, tara noastrd a semnat cel de-al doilea Protocol Aditional la
Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea ciberneticd, aldturi de alte 5 state
precum Croatia, Marea Britaniei, Slovenia, Ucraina si Sri Lanka. Protocolul instituie
mecanisme suplimentare pentru schimbul de informatii intre autoritdtile competente si
furnizorii de servicii, simplificand investigatiile transfrontaliere si sporind eficienta In
combaterea criminalitdtii informatice.




Actualmente, cadrul normativ relevant (Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii informatice, Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica
internationala in materie penala, Codul de procedura penald, Legea comunicatiilor electronice
nr. 72/2025) contine norme generale privind conservarea si transmiterea datelor informatice
si asistenta juridica internationald, insd nu reglementeaza suficient mecanismele stabilite de
Protocolul al doilea aditional la Conventia de la Budapesta. , Lacunele identificate vizeaza,
in principal, procedura solicitarii informatiilor privind inregistrarea numelor de domeniu,
transmiterea si executarea ordinelor privind informatiile referitoare la abonati, divulgarea
acceleratd a datelor informatice stocate In situatii de urgenta, transmiterea electronica si
autentificarea cererilor prin canale securizate, rolul punctelor de contact disponibile 24/7,
examinarea prioritard a cererilor urgente si coordonarea acestor mecanisme cu procedurile
clasice de asistentd juridica internationala.

Probele in format electronic si informatiile relevante in cadrul unui proces penal sunt
frecvent detinute de furnizorii de servicii sau pastrate in alte jurisdictii, iar procedurile
traditionale de cooperare sunt adesea prea lente pentru natura volatild a acestor date.
Protocolul urmareste reducerea acestor intarzieri, prin proceduri mai rapide si adaptate
mediului digital, mentinadnd 1n acelasi timp garantiile de legalitate si protectie a datelor cu
caracter personal prelucrate in scopul prevenirii si combaterii infractiunilor.

In aceste conditii, interventia normativa este necesard pentru a elimina lacunele de
reglementare, a asigura aplicarea unitard a prevederilor Protocolului si a oferi autoritatilor
competente instrumente clare, previzibile si conforme cu angajamentele internationale ale
Republicii Moldova.

3. Obiectivele urmarite si solutiile propuse

3.1. Principalele prevederi ale proiectului si evidentierea elementelor noi

Obiectivul general al proiectului constd in ajustarea cadrului normativ necesar la
prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia de la Budapesta, in scopul
eficientizarii obtinerii i transmiterii probelor in format electronic in cadrul unui proces penal.

Proiectul propune modificarea urmatoarelor acte normative:

I. Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii informatice

1. Completarea art. 2 cu notiunile ,,partea care efectueaza transferul” si ,,urgenta”
asigurd transpunerea termenilor utilizati la art. 3 alin. (2) lit. ¢) si art. 9 din Protocolul al doilea
aditional la Conventia privind criminalitatea informatica. Definirea notiunii de ,,urgenta” este
esentiala pentru declansarea mecanismelor de divulgare accelerata a datelor informatice
stocate, iar definitia ,,partii care efectueaza transferul” clarifica aspectele de cooperare directa
cu furnizorii de servicii.
Totodata, art.3 alin. (1) prevede ca definitiile prevazute la articolul 1 si la art. 18 alin. (3) din
Conventie se aplica protocolului. In context, Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii informatice are transpuse notiunile respective (,,sistem informatic”,
,date informatice”, ,,furnizor de servicii”, ,,date referitoare la trafic” — art. 2 ).
Suplimentar, definitia ,,date cu caracter personal" corespunde cu cea reglementata in Legea
nr. 195/2024 privind protectia datelor cu caracter personal.

La depunerea instrumentului de ratificare, s-a desemnat expres Ministerul Justitiei si
Procuratura Generald in calitate de autoritati centrale, in sensul art. 27 alin. (2) lit. a) din
Conventie. Totodata, art.2 din Legea nr.6/2009 prevede cd conform art. 24 alin. (7) lit. a) si
cu art. 27 alin. (2) lit. ¢) din conventie, Secretarului General al Consiliului Europei i se va
comunica ca sunt responsabile sd primeasca §i sa transmita cererile de asistentd juridica
internationala, de extradare sau de arestare provizorie urmdtoarele autoritati:

a) Procuratura Generald — pentru cererile de asistentd juridica internationald, de
extradare sau de arestare provizorie formulate in faza de urmdrire penald;




b) Ministerul Justitiei — pentru cererile de asistenta juridica internationala, de extradare
sau de arestare provizorie formulate in faza de judecata sau de executare a pedepsei.

In aceasti ordine de idei, art. 7 alin. 1) din Legea 371/2006, prevede ca cererile de
asistenta juridica se adreseaza prin intermediul autoritatilor centrale, care sunt Ministerul
Justitiei si Procuratura Generala. Prin intermediul Ministerului Justitiei se transmit cererile
de asistentd juridicd formulate in fazele de judecatd si de executare a pedepsei, iar prin
intermediul Procuraturii Generale, cele formulate in faza de urmarire penald. Cererile de
asistenta juridica pot fi transmise fie direct, de catre autoritatile straine, fie pe cale diplomatica
sau prin intermediul Organizatiei Internationale a Politiei Criminale (Interpol).

Autoritatea competenta include institutiile de aplicare a legii cu organe de urmarire
penald in subordine si de investigatii pe domeniul specializat (Ministerul Afacerilor Interne,
Procuratura Generala, Centrul National Anticoruptie, Serviciul Vamal, Serviciul Fiscal de
Stat, Serviciul de Informatii si Securitate etc.).

De precizat ca, art. 55 din Codul de procedura penala nr.122/2003 stabileste ca
urmarirea penald se efectueaza de catre ofiterii de urmarire penala ai organelor de Urmadrire
Penala prevazute in art. 56 din Codul de procedurd penald nr.122/2003 si ca organele de
urmarire penald efectueaza sau dispun actiuni de urmarire penald. Art. 134 din Codul de
procedura penala nr.122/2003 imparte masurile speciale de investigatii intre cele autorizate
de judecatorul de instructie si cele autorizate de procuror. Subsidiar, art. 135 din Codul de
procedura penala nr.122/2003 stipuleaza cd aceste masuri se efectueaza in temeiul
ordonantei motivate a procurorului sau a ofiterului de urmarire penald, inclusiv_in vederea
executarii cererilor de comisie rogatorie ale organelor de drept ale altor state, la solicitarea
organizatiilor internationale sau la solicitarea agentiilor Uniunii Europene, in conformitate cu
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte (art._135 alin. (1) pct.5 din Codul
de procedurda penald nr.122/2003). iar autorizarea se face, dupa caz, de judecatorul de
instructie sau de procuror.

2. Articolul 4 alin. (4) lit. b) reglementeaza conservarea imediata a datelor informatice
in cadrul urmadririi penale, cu trimitere expresa la Codul de procedura penala nr. 122/2003.
Literele b') si b?) delimiteazd cererile insotite de ordine privind divulgarea accelerata a
informatiilor referitoare la abonati, prevazute la art. 8 din Protocol, de solicitarile de asistenta
imediatd transmise intre punctele de contact disponibile 24/7 in situatii de urgenta, prevazute
la art. 9.

3. Articolul 7 alineatul (1) se completeaza cu litera 1), prin care furnizorul de servicii
este obligat sd asigure, In situatii de urgentd, divulgarea accelerata a datelor informatice
stocate individualizate 1n actul procedural national, imediat, dar nu mai tarziu de 96 de ore de
la receptionarea acesteia.

4. Completarea art. 8 la alin. (2) cu textul ,,asistenta juridica internationald de urgenta”
este necesara pentru corelarea cadrului normativ national cu prevederile art. 9 din Protocol,
referitor la divulgarea accelerate in situatii de urgenta a datelor informatice stocate.

5. Completarea cu art.8' urmireste reglementarea punctelor de contact 24/7 create in
temeiul art. 35 din Conventia de la Budapesta. Astfel, punctul de contact din cadrul
subdiviziunii specializate a MAI este responsabil pentru asigurarea cooperarii politienesti
internationale, acordarea suportului tehnic, conservarea imediatd a datelor informatice,
colectarea datelor si localizarea persoanelor cautate. Respectiv, punctul de contact din cadrul
Procuraturii Generale asigurd cooperarii internationale in cadrul procesului penal, cu atributii
exclusive de transmitere, primire si coordonare a cererilor de asistentd imediata privind
divulgarea accelerata a datelor informatice stocate.

6. Modificarea art. 10 alin. (4) asigurd corelarea normei cu Legea nr. 371/2006 cu
privire la asistenta juridica internationald in materie penald si cu tratatele internationale
aplicabile. Astfel, transmiterea datelor informatice se efectueaza dupa acceptarea cererii de
asistentd juridica internationald, cu mentinerea exceptiilor prevazute de cadrul legal national.
Aceasta solutie permite aplicarea mecanismelor accelerate prevazute de Protocolul al doilea




aditional la Conventia privind criminalitatea informaticd, precum divulgarea accelerata a
datelor informatice si asistenta juridicd internationald de urgenta, fara a exclude garantiile de
legalitate, control procedural si protectie a datelor.

II. Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie
penala

1. Articolul 1 se completeaza cu prevederi noi, care delimiteazd de formele clasice de
asistenta juridica internationald mecanismele speciale prevazute la art. 6, 8 si 9 din Protocol:
solicitarea directa a informatiilor privind inregistrarea numelor de domeniu, transmiterea si
executarea, intre autoritatile desemnate, a cererilor insotite de ordine privind divulgarea
acceleratd a informatiilor referitoare la abonati si solicitarile de asistentd imediata transmise
intre punctele de contact disponibile 24/7. Asistenta juridicd internationald in situatii de
urgentd nu este inclusa ca forma autonoma in lista prevazuta la art. 1 alin. (3), art. 10 din
Protocol.

2. Completarea art. 2 cu notiunea ,,canale de comunicare securizate", asigurd
terminologia necesara pentru transmiterea electronicd sigurd a cererilor si informatiilor
aferente probelor electronice, in corespundere cu art. 14 alin. (7) din Protocol, care impune
masuri adecvate de securitate pentru protectia datelor transmise.

3. Completarea art. 7 cu alin. (4) — (5) stabileste canalele de transmitere in functie de
mecanismul aplicabil: intre autoritatile centrale pentru art. 10 din Protocol; direct entitatii
pentru art. 6; autoritatii desemnate a statului solicitat pentru art. 8; intre punctele de contact
disponibile 24/7 pentru art. 9.

4. Completarea art. 9 cu alin. (3) urmareste transpunerea art. 4 din Protocol, care
reglementeaza limba in care pot fi transmise ordinele, cererile, informatiile de sprijin si
notificarile formulate in temeiul Protocolului. Norma permite redactarea cererilor sau
raspunsurilor intr-o limba acceptatd de statul solicitat ori Insotirea acestora de traducere,
inclusiv in contextul mecanismelor urgente prevazute de art. 9 si art. 10 din Protocol, pentru
a facilita examinarea rapida a solicitarilor privind probele electronice.

5. Prin completarea cu art. 13*> reglementeaza cooperarea internationald privind
divulgarea informatiilor referitoare la Inregistrarea numelor de domeniu si urmareste
transpunerea in dreptul intern a mecanismelor prevazute de Capitolul II al Protocol, in partea
ce tine de cooperarea internationald consolidatd pentru obtinerea si divulgarea probelor
electronice. Astfel, se urmareste transpunerea art. 6 din Protocol, referitor la solicitarile
privind divulgarea informatiilor de inregistrare a numelor de domeniu. Protocolul prevede
posibilitatea adresdrii unei cereri direct entitatilor care presteaza servicii de inregistrare a
numelor de domenii pe teritoriul altei parti.

Se asigura aplicarea art. 6 din Protocol, potrivit caruia fiecare Parte trebuie sd permita
entitatilor aflate pe teritoriul sau sa divulge informatiile privind inregistrarea numelui de
domeniu, ca raspuns la o cerere formulata in temeiul Protocolului, sub rezerva conditiilor
prevazute de dreptul intern. Astfel, cererile privind domeniul national ,,.md” urmeaza a fi
examinate de entitatea competentd desemnata potrivit legislatiei nationale, Institutia Publica
»Serviciul Tehnologia Informatiei si Securitate Cibernetica”, in calitate de Registrator
national al domeniului de nivel superior ,,.md”, care detine si administreaza Registrul numelor
de domeniu ,,.md”.

5. Completarea cu art. 133 transpune art. 8 si art. 9 din Protocol, in partea referitoare
la executarea solicitdrilor autoritatilor competente strdine privind prezentarea acceleratda a
informatiilor specifice si stocate referitoare la abonati, aflate in posesia sau sub controlul unui
furnizor de servicii de pe teritoriul Republicii Moldova. Totodata, transpune art. 9 din
Protocol, prin reglementarea mecanismului de transmitere si receptionare, prin punctul de
contact disponibil permanent 24/7, a solicitarilor privind divulgarea acceleratd a datelor
informatice specifice stocate in situatii de urgenta, fara formularea unei cereri clasice de
asistenta juridicd internationald.




6. Completarea art. 24 cu alin. (3)-(6), reglementeaza transmiterea si primirea, intre
autoritdtile centrale competente, a cererilor de asistenta juridica internationala formulate in
situatii de urgentd, verificarea conditiilor de urgentd, solicitarea in regim accelerat a
informatiilor suplimentare si examinarea cu prioritate a cererilor, potrivit art. 10 din Protocol.
Termenul de cel mult 96 de ore se calculeaza dupa confirmarea existentei situatiei de urgenta
si a indeplinirii conditiilor legale si nu derogd de la normele Codului de procedurd penala
privind competenta, forma actului procedural si autorizarea masurii.

7. Completarea art. 33" cu alin. (2) asigura corelarea Legii nr. 371/2006 cu art. 12 din
Protocol, care permite autoritatilor competente ale doud sau mai multe Parti sa constituie si
sd opereze echipe comune de investigatii, de comun acord, pentru facilitarea investigatiilor
sau procedurilor penale ce necesitd o coordonare consolidatd. Norma clarifica aspectele care
pot fi stabilite in acordul de constituire si functionare a echipei, inclusiv scopul, componenta,
durata, comunicarea directa si utilizarea informatiilor si probelor, cu respectarea legislatiei
nationale si a tratatelor internationale aplicabile.

I11. Codul de procedura penala al Republicii Moldova nr. 122/2003

1. Completarea art. 532 cu alin. (3) creeaza temeiul procesual pentru transmiterea
directd, inclusiv in format electronic, a cererilor de asistenta juridica internationald prin
punctul de contact 24/7, in corespundere cu art. 10 alin. (9) din Protocolul al doilea aditional.

2. Modificarea art. 533 alin. (1) pct. 3) se expune intr-o noud redactie, asigura
corelarea cu art. 9 din Protocolul al doilea aditional, prin includerea expresd, in obiectul
comisiei rogatorii, a identificarii abonatilor si a obtinerii datelor informatice necesare in
investigatii si proceduri penale.

3 Completarea art. 537 cu alin. (3) reglementeaza transmiterea cererii de comisie
rogatorie in format electronic prin canale de comunicare securizate, cu asigurarea
autenticitatii, integritatii si confidentialitatii acesteia. Aceasta solutie este justificatd prin art.
10 din Protocol, privind transmiterea rapidd a cererilor de asistentd in situatii de urgenta,
precum si prin art. 14 alin. (7), care impune masuri adecvate de securitate pentru protectia
datelor.

4. Prin completarea art. 540 cu alin. (8), se stabileste ca, in situatie de urgenta, cererile
de comisie rogatorie si cele de asistenta juridica internationald se examineaza si se executa In
mod prioritar, In conditiile Codului de procedura penald, ale legii speciale si ale tratatelor
internationale.

5. Prin completarea cu Sectiunea 1° in Capitolul IX se asigurd cadrul general si
mecanismele aferente pentru transpunerea art. 8 si 9 din Protocol, referitoare la cooperarea
internationala privind divulgarea acceleratd a datelor informatice stocate.

Art. 540* stabileste dispozitiile generale aplicabile, inclusiv posibilitatea solicitarii
directe, transmiterea prin punctul de contact 24/7, forma electronica a cererilor si respectarea
garantiilor procesuale si a protectiei datelor.

Art. 540° transpune art. 8 din Protocol, reglementdnd procedura de emitere,
transmitere si executare a ordinelor privind divulgarea accelerata a informatiilor referitoare la
abonati, inclusiv continutul ordinului si al informatiilor justificative, termenele de executare
si refuzul, améanarea si conditionarea executarii..

Art. 540° transpune art. 9 din Protocol, reglementdnd procedura de divulgare
acceleratd in situatii de urgentd a datelor informatice stocate, inclusiv continutul cererii,
termenul de executare de 96 de ore pentru furnizorul de servicii si conditiile de conditionare
a executarii.

IV. Legea comunicatiilor electronice nr. 72/2025

Completarea Legii nr. 72/2025 pentru a permite divulgarea informatiilor necesare
identificarii registrantului unui nume de domeniu si pentru a reglementa primirea/executarea
cererilor in format electronic.

Astfel, lit. f) asigura implementarea art. 6 alin. (2) din Protocol, potrivit caruia fiecare
Parte trebuie sd adopte masurile necesare pentru a permite entitatilor aflate pe teritoriul sau,




care furnizeaza servicii de inregistrare a numelor de domeniu, sa divulge informatiile privind
inregistrarea numelui de domeniu, ca raspuns la o cerere formulatad in temeiul Protocolului si
in conditiile dreptului intern.

Lit. g) instituie procedura privind primirea si executarea cererilor privind informatiile
de Inregistrare a numelor de domeniu, inclusiv in format electronic, prin canale care asigura
autenticitatea, integritatea si confidentialitatea acestora. Aceasta solutie este corelatd cu art. 6
din Protocol, care vizeaza facilitarea accesului autoritatilor competente la informatiile privind
registrantul unui nume de domeniu, precum si cu garantiile de securitate a datelor prevazute
de art. 14 alin. (7) din Protocol, referitoare la protectia datelor impotriva accesului, divulgarii,
modificarii sau distrugerii neautorizate.

In Republica Moldova, Serviciul Tehnologia Informatiei si Securitate Cibernetica
(STISC/nic.md) este registratorul national al domeniului de nivel superior .md (“country-code
top level domains” (ccTLDs)). Potrivit art. 3 alin. (5) din Legea nr.72/2025, registratorul
national al domeniului national de nivel superior ,,.md” este desemnat de Guvern si exercita
urmatoarele atributii:

a) tine Registrul numelor din domeniul national de nivel superior ,,.md”, asigura
actualizarea acestuia si accesul online la acesta;

b) atribuie, Inregistreaza, reinregistreazd, blocheazd, retrage nume din domeniul
national de nivel superior ,,.md”, modifica datele de inregistrare necesare functionalitatii
acestora,

c¢) detine controlul asupra punctelor de indexare a domeniului national de nivel
superior ,,.md” in reteaua globala internet;

d) desemneaza entitdtile cu functie de distribuitor si supravegheazd activitatea
acestora,

e) stabileste tariful standard si grila de tarife pentru entitétile cu functie de distribuitor
pentru inregistrarea numelor in cadrul domeniului national de nivel superior ,,.md”.

Potrivit pct. 4 subpct. 4) din Regulamentul cu privire la reglementarea gestionarii
domeniului national de nivel superior .md, aprobat prin Hotararea Consiliului de
Administratie al Agentiei Nationale pentru Reglementare in Comunicatii nr. 25/2026 numele
de domeniu constituie identificatorul unic, ierarhic si lizibil, inregistrat in sistemul DNS, care
permite localizarea unei resurse pe Internet in locul unei adrese IP numerice, iar registrantul
persoana fizica sau juridica care are Inregistrat un nume in cadrul mdTLD (domeniul national
de nivel superior .md).

Transpunerea si garantarea capitolului referitor la protectia datelor cu caracter
personal se realizeaza cumulativ prin aplicarea Legii nr. 160/2026 privind protectia datelor
cu caracter personal prelucrate in scopul prevenirii si combaterii infractiunilor.

Prin urmare, dupa intrarea in vigoare a modificarilor propuse, autoritatile competente
vor dispune de o baza legald clard pentru utilizarea canalelor securizate, pentru procesarea
cererilor urgente si pentru cooperarea directd sau acceleratd in cazurile prevazute de tratatele
internationale aplicabile.

V. Intrarea in vigoare

Prezenta lege intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2027, in scopul ajustdrii cu data
intrdrii in vigoare a legii de ratificare a Protocolului aditional.

3.2. Optiunile alternative analizate si motivele pentru care acestea nu au fost luate in
considerare

A fost analizatd optiunea mentinerii cadrului normativ existent, insa aceasta nu
permite aplicarea integrald a mecanismelor prevazute de cel de-al doilea Protocol aditional si
nu solutioneaza Intarzierile inerente procedurilor ordinare de cooperare. De asemenea, nu s-a
optat pentru reglementarea tuturor mecanismelor intr-un act normativ distinct, deoarece
solutiile propuse tin de domeniul de reglementare al legislatiei procesual-penale, al asistentei
juridice internationale, al criminalitatii informatice si al comunicatiilor electronice.




Modificarea actelor existente asigurd o integrare normativa mai coerenta si evita instituirea
unor proceduri paralele.

4. Analiza impactului de reglementare

4.1. Impactul asupra sectorului public

Proiectul are impact institutional si procedural asupra autoritatilor implicate in
cooperarea internationald in materie penald. Procuratura Generald si subdiviziunea
specializatd a Ministerului Afacerilor Interne vor exercita atributiile aferente punctelor de
contact disponibile 24/7, iar autoritdtile competente vor utiliza procedurile accelerate si
canalele de comunicare securizate. Registratorul national al domeniului national de nivel
superior ,,.,md” va examina cererile privind informatiile de inregistrare a numelor de domeniu.
Proiectul nu prevede crearea unor autoritdti sau subdiviziuni publice noi, insd impune
actualizarea procedurilor interne si instruirea personalului responsabil.

4.2. Impactul financiar si argumentarea costurilor estimative

Implementarea proiectului urmeaza a fi realizatd in limita mijloacelor financiare
aprobate autoritatilor responsabile. Proiectul nu prevede crearea unor institutii noi, majorarea
efectivului-limita sau instituirea unor prestatii financiare. Eventualele cheltuieli operationale
aferente functionarii punctelor de contact 24/7, utilizarii canalelor securizate si instruirii
personalului vor fi acoperite din resursele institutionale disponibile si din alocatiile bugetare
aprobate potrivit legii.

4.3. Impactul asupra sectorului privat

Proiectul are un impact procedural limitat asupra furnizorilor de servicii si, dupa caz,
asupra entitatilor care presteaza servicii de inregistrare a numelor de domeniu. Acestia vor
trebui sd asigure primirea si executarea cererilor sau ordinelor emise In conditiile legii, sa
aplice proceduri interne pentru divulgarea datelor individualizate in actele procedurale ale
autoritdtilor competente si sa respecte termenele stabilite. Proiectul nu modifica conditiile de
desfasurare a activitdtii de intreprinzator.

4.4. Impactul social

4.4.1. Impactul asupra datelor cu caracter personal

Aplicarea proiectului poate implica prelucrarea informatiilor privind registrantul unui
nume de domeniu, a informatiilor referitoare la abonati, a datelor informatice stocate si a
datelor procedurale aferente cererilor. Prelucrarea se va realiza exclusiv in cadrul unui proces
penal si al cooperarii internationale corespunzatoare, de catre autoritatile competente si numai
cu privire la datele individualizate in cerere sau n ordin. Proiectul prevede utilizarea canalelor
securizate, garantarea autenticitdtii, integritdtii si confidentialitatii comunicdrilor,
posibilitatea impunerii unor conditii de utilizare si aplicarea garantiilor procesuale si a
legislatiei privind protectia datelor cu caracter personal prelucrate in scopul prevenirii si
combaterii infractiunilor.

Suplimentar, dispozitiile propuse la articolul 540* alin. (5)—(7) din Codul de procedura
penald, consacra limitarea scopului prelucrarii, interdictia utilizarii ulterioare intr-un scop
incompatibil, masurile aplicabile incidentelor de securitate si conditiile transferului ulterior.
Aceste norme se aplica conform cerintelor art. 14 din Protocol coroborate cu legislatia
speciald privind protectia datelor cu caracter personal prelucrate in scopul prevenirii si
combaterii infractiunilor.

4.4.2. Impactul asupra echitdtii si egalitatii de gen

Nu este aplicabil.

4.5. Impactul asupra mediului
Nu este aplicabil.

4.6. Alte impacturi si informatii relevante

Proiectul are un impact pozitiv asupra digitalizarii proceselor de cooperare juridica
internationald si asupra modernizdrii instrumentelor de investigare penald 1n contextul




criminalitatii informatice si al infractiunilor care implica probe in format electronic. De
asemenea, aplicarea procedurilor accelerate va reduce durata transmiterii si executarii
cererilor in cazurile reglementate de tratatele internationale, va imbundtiti capacitatea de
reactie 1n situatii de urgentd si va consolida cooperarea Republicii Moldova cu autoritatile
competente ale altor state, cu mentinerea garantiilor de legalitate si protectie a datelor.

5. Compatibilitatea proiectului actului normativ cu legislatia UE

5.1. Masuri normative necesare pentru transpunerea actelor juridice ale UE in
legislatia nationala
Proiectul nu transpune acte juridice ale UE

5.2. Masuri normative care urmaresc crearea cadrului juridic intern necesar pentru
implementarea legislatiei UE
Nu este aplicabil.

6. Avizarea si consultarea publica a proiectului actului normativ

Proiectul a fost supus avizarii si consultdrii publice in conformitate cu Legea nr.
239/2008 privind transparenta in procesul decizional, Legea nr. 100/2017 si Regulamentul
Guvernului, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 610/2018, precum si a fost plasat spre
consultare publica pe https://particip.gov.md/ro/document/stages/*/16522.

Proiectul a fost consultat cu urmatoarele institutii: Ministerul Justitiei, Procuratura
Generald, Ministerul Dezvoltarii Economice si Digitalizarii, Centrul National Anticoruptie,
Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii, Serviciul Tehnologia Informatiei si
Securitate Cibernetica, Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal,
Serviciul Vamal precum si cu alte autoritati si institutii publice interesate.

La 20 iulie 2026, reprezentantii Ministerului Afacerilor Interne au desfasurat o sedinta
comund cu reprezentantii Ministerului Justitiei si ai Procuraturii Generale, in scopul
examindrii i depdsirii divergentelor, corelarii solutiilor legislative propuse si evitarii
suprapunerilor normative dintre proiectul elaborat de Ministerul Afacerilor Interne, inregistrat
cu numadrul unic 583/MAI/2026, si proiectele promovate de Ministerul Justitiei (proiectul de
lege pentru modificarea Codului de procedura penald nr. 122/2003 (divulgarea si pastrarea
probelor electronice in materie penald), numar unic 584/MJ/2026, si proiectul de lege pentru
modificarea unor acte normative (numirea reprezentantilor legali in scopul divulgarii si
pastrarii probelor electronice in materie penald), numar unic 700/MJ/2026). Proiectele
Ministerului Justitiei asigurd punerea in aplicare a Regulamentului (UE) 2023/1543,
Directivei (UE) 2023/1544, Regulamentului (UE) 2023/1543. Totodata, potrivit notelor de
fundamentare ale proiectelor respective, acestea prevad implementarea art. 7 din cel de-al
Doilea Protocol aditional, referitor la divulgarea informatiilor referitoare la abonati.

In cadrul sedintei au fost examinate domeniile de reglementare ale celor trei proiecte
si modalitatile de delimitare a mecanismelor juridice propuse, in vederea asigurdrii coerentei
cadrului normativ si a evitdrii instituirii unor norme paralele sau contradictorii.

Suplimentar, propunerile si obiectiile acceptate In procesul de avizare au fost integrate
in proiect, iar neacceptarea asupra celorlalte sunt reflectate in sinteza.

7. Concluziile expertizelor

Proiectul a fost supus expertizei juridice si anticoruptie in conformitate cu cerintele
Legii nr. 100/2017 cu privire la actele normative.

Raportul de expertiza anticoruptie nr. ELO26/11762 din 10.08.2026 a concluzionat ca
proiectul legii pentru modificarea unor acte normative (ajustarea cadrului normativ la
prevederile celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia privind criminalitatea
informatica) a fost elaborat de catre Ministerul Afacerilor Interne, in scopul ajustarii cadrului
normativ necesar la prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia de la Budapesta,
pentru eficientizarea obtinerii si transmiterii probelor in format electronic in cadrul unui
proces penal.



https://particip.gov.md/ro/document/stages/*/16522

In cadrul procesului de elaborare au fost respectate prevederile legale cu privire la
transparenta in procesul decizional si proiectul corespunde normelor de tehnica legislativa.

Proiectul corespunde interesului public general, deoarece va contribui la eliminarea
lacunelor de reglementare, asigurarea aplicarii unitare a prevederilor Protocolului Aditional
la Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea cibernetica si oferirii autoritatilor
competente a instrumentelor clare, previzibile si conforme angajamentelor internationale ale
Republicii Moldova.

Prin Raportul de expertiza juridica nr. 04/1-9467 din 18 august 2026, Ministerul
Justitiei a constatat cd majoritatea observatiilor formulate anterior au fost luate in considerare
si a recomandat: delimitarea conservarii datelor in procesul penal de executarea solicitarilor
strdine; reglementarea separatd a mecanismelor prevazute la art. 8 si 9 din Protocol;
delimitarea atributiilor punctelor de contact disponibile 24/7 de competentele procesuale ale
procurorului si judecatorului de instructie; separarea mecanismelor speciale de cooperare de
formele propriu-zise de asistentd juridica internationald; definirea situatiei de urgenta;
indicarea canalelor distincte prevazute la art. 6, 8, 9 si 10 din Protocol; consolidarea
garantiilor art. 14 din Protocol si corelarea proiectului cu proiectul nr. 584/MJ/2026.

Concluziile si recomandarile formulate de catre Ministerul Justitiei au fost acceptate
si reflectate in proiect si sinteza.

8. Modul de incorporare a actului in cadrul normativ existent

Proiectul se incorporeaza in cadrul normativ existent prin modificarea coordonata a
patru acte normative: Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii
informatice, Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridicd internationald In materie
penald, Codul de procedurd penald al Republicii Moldova nr. 122/2003 si Legea
comunicatiilor electronice nr. 72/2025..

9. Masurile necesare pentru implementarea prevederilor proiectului actului
normativ

Nu sunt necesare anumite masuri pentru implementarea proiectului actului normativ.

Ministru Daniella MISAIL-NICHITIN
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Nr. crt.

Continutul obiectiei,
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Argumentarea
autorului
proiectului

Avizare si consultare publicd privind initierea elaborarii proiectului de lege:

https://particip.egov.md/index.php/ro/document/stages/anunt-privind-consultarea-publica-a-

proiectului-de-lege-pentru-modificarea-unor-acte-normative-ajustarea-cadrului-normativ-la-

prevederile-celui-de-al-doilea-protocol-aditional-la-conventia-privind-criminalitatea-

informatica/16522

Agentia
Nationala
pentru
Reglementare
in
Comunicatii
a Republicii
Moldova
(Nr. 01-
DJAC/1186
din 18 iunie
2026)

1.

Lipsa de obiectii si propuneri.

Ministerul
Dezvoltarii
Economice si
Digitalizarii
(Nr. 14-2038
din
16.06.2026)

Lipsa de obiectii si propuneri.
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Serviciul de
Informatii si
Securitate
(Nr. IE/6246
din 23 iunie

Lipsa de obiectii si propuneri.

2026)
IP ,,Serviciul Cu referire la Articolul II pct. 4 prin care Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta Se accepta
Tehnologia juridicd internationald In materie penala se completeaza cu art. 132, se constata ca partial.
Informatiei prevederile referitoare la cererile privind informatiile despre numele de domeniu Articolul 132 alin.
si Securitate national ,,.,md” nu transpun integral cerintele art. 6 din cel de-al doilea Protocol (3) din Legea nr.
Cibernetica” aditional la Conventia privind criminalitatea informatica referitor la cooperarea 371/2006 a fost
(Nr. consolidata si la divulgarea probelor electronice (in continuare — Protocol). Astfel, completat cu
potrivit art. 132 alin. (4) propus, cererile autoritatilor competente straine privind elementele

1.4/1153/26
din
22.06.2026)

informatiile referitoare la numele de domeniu national ,,.md” se transmit institutiei
competente desemnate prin lege pentru administrarea registrului domeniului ,,.md”,
care le examineaza si le executd in conditiile legislatiei nationale.

Totodata, art. 6 alin. (3) din Protocol stabileste expres elementele minime pe care
trebuie sa le contind o asemenea cerere, inclusiv: data emiterii cererii, identitatea si
datele de contact ale autoritatii competente solicitante, numele de domeniu vizat, lista
detaliata a informatiilor solicitate, declaratia ca cererea este emisd in temeiul
Protocolului, cd informatiile sunt necesare pentru o investigatie sau procedura penala
concreta si cd vor fi utilizate doar in cadrul acesteia, precum si termenul si modalitatea
de divulgare.

In redactia actuald, proiectul nu prevede aceste elemente minime pentru cererile
privind numele de domeniu national ,,.,md” si nu clarificd limitele examindrii efectuate
de institutia competenta pentru administrarea registrului domeniului ,,.md”. In
consecinta, sintagma ,,le examineaza si le executd” nu clarifica suficient daca
examinarea efectuatd de institutia competentd vizeaza doar verificarea formala a
cererii i existenta datelor in registru sau presupune si aprecierea juridica a conditiilor
de furnizare a informatiilor.

Prin urmare, art. 132 din Legea nr. 371/2006 se va completa cu prevederi care sa
transpuna expres art. 6 alin. (3) din Protocol si sd stabileascd limitele examinarii
efectuate de institutia competenta pentru administrarea registrului domeniului ,,.md”.
Astfel, art. 132 alin. (4) va fi expus In urmatoarea redactie si se va completa cu alin.

(4H)~(4):

obligatorii ale
cererii prevazute
la art. 6 alin. (3)
din cel de-al
doilea Protocol
aditional:
autoritatea
emitenta si data
emiterii; numele
de domeniu si
informatiile
solicitate; temeiul
conventional,
necesitatea si
destinatia
informatiilor;
termenul si
modalitatea
divulgarii;
precum si
instructiunile
procedurale
speciale.
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,»(4) Cererile autoritatilor competente strdine privind informatiile referitoare la numele
de domeniu national ,,.md” se transmit institutiei competente desemnate prin lege
pentru administrarea Registrului numelor din domeniul

national de nivel superior ,,.md”, In conditiile tratatului international la care
Republica Moldova este parte si ale prezentei legi.

(4") Cererea prevazuta la alin. (4) trebuie sa contina cel putin:

a) data emiterii cererii, identitatea si datele de contact ale autoritatii competente care
emite cererea;

b) numele de domeniu cu privire la care se solicitd informatii;

c) lista detaliatd a informatiilor solicitate, inclusiv elementele concrete de date;

d) declaratia ca cererea este emisa in temeiul tratatului international aplicabil la care
Republica Moldova este parte;

e) declaratia ca informatiile solicitate sunt necesare pentru o investigatie sau procedura
penald concreta si ca acestea vor fi utilizate doar in cadrul acelei investigatii sau
proceduri;

f) termenul si modalitatea in care se solicita divulgarea informatiilor;

g) alte instructiuni procedurale speciale, dupa caz.

(4?) Institutia competentd desemnata prin lege pentru administrarea Registrului
numelor din domeniul national de nivel superior ,,.md” examineaza cererea prevazuta
la alin. (4) sub aspectul existentei elementelor prevazute la alin. (4'), al identificarii
numelui de domeniu vizat si al existentei informatiilor detinute in Registrul numelor
din domeniul national de nivel superior ,,.md”.

(4°) Institutia competentd desemnata prin lege pentru administrarea Registrului
numelor din domeniul national de nivel superior ,,.md” furnizeaza informatiile
solicitate In limitele datelor detinute in registru, cu respectarea legislatiei nationale
aplicabile si a tratatului international aplicabil la care Republica Moldova este parte.”.

Pentru cererile
autoritatilor
straine referitoare
la domeniul
national de nivel
superior ,,.md”,
art. 132 alin. (4)
desemneaza
Registratorul
national drept
entitate
competenta si
stabileste
examinarea i
executarea cererii
in conditiile
legislatiei
nationale si ale
tratatelor
internationale
aplicabile.
Propunerea
privind
introducerea unor
alineate distincte
referitoare la
limitele
verificarii nu a
fost preluata
integral, deoarece
art. 6 alin. (2) din
Protocol permite
executarea cererii
sub rezerva
conditiilor
rezonabile
prevazute de




dreptul intern, iar
repetarea
elementelor deja
stabilite la alin.
(3) ar genera o

dublare
normativa.
Totodata, alin. (5) va fi expus in urmatoarea redactie: Se accepta
,(5) In cazul in care cererea nu contine elementele previzute la alin. (4'), si/sau partial.
informatiile solicitate nu sunt detinute In Registrul numelor din domeniul national de Articolul 132 alin.
nivel superior ,,.md”, sau existd alte motive care Impiedica furnizarea informatiilor in | (6) si (7) a fost

conditiile legii, institutia competenta informeaza autoritatea solicitanta despre
imposibilitatea executarii cererii, cu indicarea motivelor. Autoritatea solicitantd poate
solicita consultarea autoritatii desemnate de Republica Moldova in temeiul tratatului
international aplicabil la care Republica Moldova este parte in vederea identificarii
masurilor disponibile pentru obtinerea informatiilor solicitate.”.

corelat cu art. 6
alin. (5) din
Protocol. in cazul
refuzului sau al
lipsei de
cooperare,
autoritatea
solicitanta poate
cere motivarea
refuzului si poate
solicita
consultarea
autoritatii
desemnate a
statului pe
teritoriul caruia
se afla entitatea,
in vederea
identificarii
masurilor
disponibile
pentru obtinerea
informatiilor.

Nu a fost preluata
solutia potrivit
careia autoritatea




desemnata ar
putea obliga
entitatea sa
divulge
informatiile dupa
constatarea
caracterului
neintemeiat al
refuzului.
Articolul 6 din
Protocol instituie
un mecanism de
cooperare directa,
cu caracter
neobligatoriu
pentru entitatea
din strainatate, iar
masurile
ulterioare se
determina
potrivit dreptului
statului pe
teritoriul caruia
aceasta este

situata.
In ceea ce priveste Articolul IV Se acceptil
la modificarea propusa pentru art. 3 alin. (5) din Legea nr. 72/2025, litera f) se va partial.
expune 1n urmatoarea redactie: Articolul IV a

,f) furnizeaza, in conditiile tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte si ale legislatiei nationale aplicabile, informatiile necesare identificarii sau
contactarii registrantului unui nume de domeniu din domeniul national de nivel
superior «.mdy, in limitele informatiilor detinute In Registrul numelor din domeniul
national de nivel superior «.md», in scopul unei investigatii sau proceduri penale
concrete.”.

fost reformulat
astfel incat
Registratorul
national al
domeniului
national de nivel
superior ,,.md” sa
furnizeze, la
cererea autoritatii




competente
formulatd potrivit
legii si tratatelor
internationale
aplicabile,
informatiile aflate
in posesia sau
sub controlul sau,
necesare
identificarii ori
contactarii
registrantului.
Domeniul de
aplicare a fost
mentinut In
concordantd cu
art. 2 alin. (1) si
art. 6 din
Protocol: proces
penal privind
infractiuni
informatice sau
colectarea
probelor in
format electronic
aferente oricarei

infractiuni.
Litera g) se va exclude deoarece dubleaza atributia prevazuta la lit. f) iar sintagma Nu se accepta.
»~primeste si executa cererile” este prea generald si poate crea neclaritati privind rolul Litera g) nu
registratorului national. Aspectele procedurale privind receptionarea, examinarea si dubleaza
executarea cererilor urmeaza a fi reglementate in Legea nr. 371/2006. obligatia

materiald de

divulgare

prevazuta la lit.
f), ci
reglementeaza
modalitatea




tehnica de
receptionare a
cererii in format
electronic, prin
canale care
asigurd
autenticitatea,
integritatea si
confidentialitatea.
Solutia este
conforma cu art.
6 alin. (4) din
Protocol, care
permite
transmiterea
electronica a
cererilor si
admite cerinte
adecvate de
securitate si
autentificare,
precum si cu
garantiile privind
protectia datelor
prevazute la art.
14 din Protocol.

Suplimentar, se recomanda revizuirea proiectului sub aspectul tehnicii legislative si al
concordantei interne a normelor, dupa cum urmeaza:

La Articolul I numerotarea punctelor urmeaza a fi revizuita intrucat dupa pct. 3 se reia
numerotarea cu pct. 2 si pct. 3, ceea ce creeaza confuzii la urmarirea modificarilor
operate;

Se accepta.
Numerotarea
punctelor din
articolul I a fost
revizuita si este
consecutiva.

In textul propus pentru art. 102 din Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea
criminalitdtii informatice, numerotarea alineatelor urmeaza a fi corectata intrucat doua
alineate sunt marcate cu numarul ,,(5)”;

Se accepta.
Articolul 10?
propus initial
pentru Legea nr.
20/2009 a fost




exclus, iar
mecanismul
divulgarii
accelerate in
situatii de urgenta
a fost reglementat
in sectiunea 1° a
capitolului IX din
Codul de
procedura penala.

La art. 24 alin. (3) propus la Legea nr. 371/2006, trimiterea la art. 7 alin. (6) urmeaza a
fi verificata si corectatd intrucat prin proiect art. 7 se completeaza doar cu alin. (4) si

(5);

Se accepta.

La art. 24 alin.
(3) din Legea nr.
371/2006
trimiterea a fost
corectata la art. 7
alin. (4) si (5).

La art. 540° propus la Codul de procedura penala, se recomanda revizuirea normei
pentru a asigura concordanta dintre titlul articolului si continutul acestuia. Astfel, desi
titlul se refera la ,,divulgarea acceleratd a informatiilor referitoare la abonati”, intreg
articolul reglementeaza divulgarea accelerata a unor date informatice specifice stocate.

Se accepta.
Titlul si
continutul art.
5405 din Codul
de procedura
penala au fost
corelate. Norma
reglementeaza
exclusiv
executarea
ordinelor privind
divulgarea
acceleratd a
informatiilor
referitoare la
abonati, in
conformitate cu
art. 8 din
Protocol si cu
rezerva




Centrul
National
Anticoruptie
(Nr.
06/2/11452
din
24.06.2026)

referitoare la
datele privind
traficul.

Totodata, la alin. (3) urmeaza a fi verificata sintagma ,,ordinul emis de autoritatea
competenta straind” avand in vedere ca articolul vizeaza solicitarile formulate de
autoritdtile competente nationale catre autoritati sau furnizori din strainatate.

Se accepta.
Articolul 540°
alin. (1) stabileste
ca ordinul este
emis de
autoritatea
competenta
nationala, iar
alin. (2) prevede
transmiterea
acestuia, prin
Procuratura
Generala,
autoritatii
desemnate a
statului solicitat.
Astfel, a fost
eliminata eroarea
privind emiterea
ordinului de catre
0 autoritate
straina.

9

1. Potrivit proiectului, notiunea de ,,urgenta” este propusa spre definire in Legea
nr.20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii informatice, fiind descrisa
ca o situatie 1n care existd un risc semnificativ i iminent pentru viata sau siguranta
unei

persoane fizice. Se considera oportund reglementarea expresa a acestei notiuni in
Codul de procedura penald. Lipsa unei definitii proprii in Cod este problematica,
avand 1n vedere cd notiunea respectiva constituie temei pentru aplicarea unei exceptii
de la regula autorizarii judiciare prealabile a unor masuri procesuale. Or, Curtea
Constitutionala a statuat in mod constant cd normele care permit restrangerea
exercitiului drepturilor fundamentale trebuie sa fie formulate cu suficientd claritate,
precizie si previzibilitate, astfel incat destinatarii acestora sa isi poata orienta conduita

Nu se accepta.
Notiunea de
Lurgenta” se
mentine Tn Legea
nr. 20/2009, care
constituie legea
speciald in
materia prevenirii
si combaterii
criminalitatii
informatice si
reglementeaza
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si si poati anticipa consecintele juridice ale aplicarii lor. In lipsa unei definitii exprese
in Codul de procedura
penald, exista riscul aparitiei unor interpretari divergente cu privire la conditiile in care
poate fi invocata si aplicata procedura derogatorie bazata pe existenta unei situatii de
urgenta.
In acest context, se propune completarea articolului 6 din Codul de procedura penala
cu urmatoarea definitie:
,»Caz de urgentd — situatie in care existd o amenintare iminenta la adresa vietii, a
integritdtii fizice sau a sigurantei unei persoane sau la adresa unei infrastructuri critice.
»
Nereglementarea acestei notiuni in Codul de procedura penala poate genera
urmatoarele riscuri:
1. aplicarea neuniforma a normelor procesual-penale de cétre organele de urmarire
Ministerul Afacerilor Interne penald, procurori si judecatorii de instructie, prin
interpretari diferite ale conditiilor care justifica recurgerea la procedura derogatorie;
2. contestarea legalitdtii actelor procesuale efectuate in regim de urgenta, inclusiv a
admisibilitatii probelor obtinute, in conditiile in care proiectul prevede verificarea
ulterioara a legalitatii masurii si posibilitatea declararii nulitatii acesteia in lipsa unor
temeiuri suficiente;
3. aplicarea extensiva sau abuziva a exceptiei de la autorizarea judiciara prealabila, cu
impact asupra echilibrului dintre eficienta urmadririi penale si garantiile procesuale
aferente protectiei drepturilor fundamentale;
4. lipsa unei coreldri normative adecvate Intre Codul de procedura penala si legislatia
speciald in domeniul comunicatiilor electronice, cu riscul unei aplicari neunitare a
acelorasi concepte juridice.

cadrul
institutional al
punctelor de
contact 24/7.
Definitia
reproduce art. 3
alin. (2) lit. ¢) din
Protocol si
instituie pragul
calificat al
existentei unui
risc semnificativ
si iminent pentru
viata sau
siguranta unei
persoane fizice.
Potrivit
Raportului
explicativ,
amenintarea la
adresa unei
infrastructuri
critice constituie
0 urgentd numai
daca genereaza
un asemenea risc
pentru o persoana
fizica; includerea
infrastructurii
critice ca ipoteza
autonoma ar
extinde
nejustificat
domeniul
exceptiei.
Aplicarea
procedurilor din
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Codul de
procedura penala
ramane
conditionata de
respectarea
garantiilor
procesuale, a
legislatiei privind
protectia datelor
cu caracter
personal
prelucrate in
scopul prevenirii
si combaterii
Infractiunilor si a
conditiilor
tratatelor
internationale,
conform art. 540*
alin. (5).

In mod similar, in contextul promovarii proiectului de lege pentru modificarea unor
acte normative privind divulgarea si pdstrarea probelor electronice in materie penala
(nr. 584/MJ/2026), se constata utilizarea repetatd a unor notiuni precum ,,furnizor de
servicii”, ,,probe electronice”, ,,date privind traficul” si ,,date referitoare la continut”,
fara ca acestea sa fie definite in partea generala a Codului de procedura penala. Avand
in vedere ca aceste notiuni determina obiectul masurilor procesuale, categoriile de date
susceptibile de a fi solicitate sau conservate, precum si subiectii obligati sa execute
cerintele organelor de urmarire penald, se considera necesara consacrarea lor expresa
in Codul de procedura penald. Reglementarea exclusiv prin trimitere la alte acte
normative nu asigura intotdeauna nivelul de claritate si previzibilitate impus de
principiul legalitatii procesului penal, 1n special atunci cand respectivele notiuni
delimiteaza masuri susceptibile sa afecteze dreptul la viata privata si secretul
comunicatiilor. Totodata, notiunile mentionate sunt utilizate n instrumentele
internationale care stau la baza proiectului, inclusiv in Consiliul Europei si in
Conventia privind criminalitatea informaticd, precum si in cel de-al Doilea Protocol
aditional, unde delimitarea clard dintre diferitele categorii de date constituie o garantie
esentiald pentru proportionalitatea masurilor si protectia drepturilor fundamentale. Prin

Nu se accepta.
Articolul 3 alin.
(1) din Protocol
incorporeaza
notiunile definite
la art. 1 din
Conventia de la
Budapesta, iar
Legea nr.
20/2009
reglementeaza
deja notiunile de
,,furnizor de
servicii”, ,,date
informatice”,
,,date referitoare
la traficul
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urmare, pentru asigurarea claritdtii si previzibilitdtii reglementarii, a aplicdrii uniforme
a normelor procesual-penale si a respectarii garantiilor constitutionale privind protectia
vietii private si a secretului comunicatiilor, se considera oportund completarea
articolului 6 din Codul de procedura penald cu definitiile utilizate in cadrul noilor
proceduri privind conservarea si divulgarea probelor electronice dupa cum urmeaza:
,Furnizor de servicii” - inseamna orice persoand fizicd sau juridica care furnizeaza una
sau mai multe dintre urmatoarele categorii de servicii, care permit prelucrarea,
stocarea, transmiterea sau administrarea datelor informatice:
(a) servicii de comunicatii electronice;
(b) servicii legate de numele de domenii de internet si de numerotarea IP, cum ar fi
servicii de atribuire de adrese IP, de registru de nume de domenii, de operator de
registru de nume de domenii, de proxy legate de numele de domenii;
(c) alte servicii ale societatii informationale, care le permit utilizatorilor sa
comunice Intre ei;
(d) care fac posibila stocarea sau prelucrarea in alt mod a datelor in numele
utilizatorilor cérora le este furnizat serviciul, cu conditia ca stocarea datelor sa fie o
componenta definitorie a serviciului furnizat utilizatorului.
,Probe electronice” - inseamna date privind abonatii, date necesare pentru
identificarea utilizatorului, date privind traficul sau date referitoare la continut stocate
de catre un furnizor de servicii sau In numele acestuia, in format electronic, in
momentul primirii unui act procedural de divulgare sau de pastrare a acestora.
,Date privind traficul” - Tnseamna date legate de furnizarea unui serviciu oferit
de un furnizor de servicii, care servesc la a oferi informatii contextuale sau
suplimentare cu privire la un astfel de serviciu si sunt generate sau prelucrate de un
sistem informatic al furnizorului de servicii, cum ar fi originea si destinatia unui mesaj
sau ale oricarui alt tip de interactiune, pozitia dispozitivului, data, ora, durata,
dimensiunea, ruta, formatul,
protocolul utilizat si tipul de compresie, precum si alte metadate privind comunicatiile
electronice si date, altele decat datele privind abonatii, legate de inceperea si
terminarea unei sesiuni de acces al utilizatorului, cum ar fi data si ora utilizarii,
conectarea la serviciu si deconectarea de la acesta.
,Date referitoare la continut” — inseamna orice date in format electronic, cum ar fi

informatic” si
,,date referitoare
la utilizatori”.
Proiectul
utilizeaza
formulele ,,probe
in format
electronic” si
,,date informatice
stocate” 1n sensul
Conventiei si al
Protocolului, fara
a introduce o
categorie
autonoma de
,probe
electronice”.
Includerea in
Codul de
procedura penala
a unor definitii
dezvoltate in
proiectele
distincte
promovate pentru
transpunerea
acquis-ului
Uniunii Europene
ar crea
paralelisme
normative si ar
depasi obiectul

mesajele scrise, mesajele vocale, inregistrarile video, imaginile si sunetele, altele decat | prezentului
datele privind abonatii sau datele privind traficul. proiect.
De asemenea, se constata necesitatea corelarii redactiei propuse pentru art. 533 alin. Se accepta
(1) pct. 3) din Codul de procedura penala cu dispozitiile art. 132 alin. (2) lit. b) din partial.

3.Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie penala.




13
Astfel, art. 132 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 371/2006 prevede posibilitatea furnizarii
informatiilor privind abonatii sau utilizatorii serviciilor de comunicatii electronice, ,,cu
exceptia datelor de trafic si a datelor referitoare la continut”. In acelasi timp, redactia
propusa pentru art. 533 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala include, in
cadrul aceleiasi categorii de masuri de cooperare internationald, ,,obtinerea datelor
informatice, inclusiv a datelor privind abonatii, a datelor de trafic si a datelor
referitoare la continut”. Desi dispozitiile respective reglementeaza aspecte conexe ale
cooperdrii internationale In materie penald, formularea propusa poate crea aparenta
existentei unor regimuri juridice identice pentru categorii de date care, potrivit
legislatiei procesual penale si standardelor internationale relevante, beneficiaza de
garantii diferite. Intr-o norma, datele de trafic si datele referitoare la continut sunt
excluse expres din mecanismul simplificat de furnizare a informatiilor privind abonatii
si utilizatorii, iar In cealaltd sunt mentionate generic alaturi de acestea, fard o
delimitare corespunzatoare a conditiilor de acces. Or, datele privind abonatii, datele de
trafic si datele referitoare la continut constituie categorii distincte de date electronice,
caracterizate prin grade diferite de ingerinta in dreptul la viatd privata si in secretul
comunicatiilor.
Din aceasta perspectiva, regimul juridic aplicabil fiecarei categorii trebuie sa fie
determinat in mod clar si previzibil, inclusiv in materia cooperdrii internationale,
pentru a evita interpretdrile extensiv permisive si aplicarea neuniforma a normelor
procesual penale. In vederea asigurarii coerentei cadrului normativ si a respectarii
principiului proportionalitatii ingerintelor in drepturile fundamentale, se recomanda
revizuirea art. 533 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penald, prin delimitarea
expresa a datelor privind abonatii de datele de trafic si datele referitoare la continut,
precum si prin instituirea unei trimiteri exprese la procedurile si garantiile speciale
prevazute de Cod pentru accesarea acestor categorii de date.
In acest sens, textul ar putea avea urmitoarea redactie:
,»3) efectuarea cercetarii la fata locului, perchezitiei, ridicarii de obiecte si
documente si transmiterea acestora peste hotare, sechestrului, confruntarii, prezentarii
spre recunoastere, efectuarii expertizelor judiciare, confiscarii bunurilor provenite din
savarsirea infractiunii si a altor actiuni de urmadrire penala, precum si identificarea cu
obtinerea datelor abonatilor si utilizatorilor, iar obtinerea datelor de trafic si a datelor
referitoare la continut- in conditiile speciale prevazute de prezentul cod si de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte”.
O asemenea formulare ar asigura concordanta dintre Codul de procedura penald si
Legea nr. 371/2006, ar evidentia diferentele de regim juridic dintre categoriile de date

Articolul 533
alin. (1) pct. 3)
din Codul de
procedura penala
a fost reformulat
pentru a delimita
cele trei
mecanisme
reglementate de
proiect:
informatiile
privind
inregistrarea
numelor de
domenii,
informatiile
referitoare la
abonati si datele
informatice
stocate.
Regimurile
juridice si
garantiile
aplicabile sunt
dezvoltate separat
la art. 540° si
540°. Articolul
5405 se limiteaza
la informatiile
referitoare la
abonati, in
considerarea
rezervei permise
de art. 8 alin. (13)
din Protocol cu
privire la datele
privind traficul,
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electronice si ar contribui la aplicarea uniforma si previzibila a normelor privind
cooperarea internationald in materie penala.

iar art. 5406
reglementeaza
datele
informatice
stocate solicitate
in situatii de
urgentd, potrivit
art. 9 din
Protocol.

Textul final al
art. 533 alin. (1)
pct. 3) include
expres trimiterea
la conditiile
Codului de
procedura penala
si ale tratatelor
internationale
aplicabile,
evitand
instituirea unui
regim juridic
identic pentru
toate categoriile
de date.

Subsecvent, conform articolului 25 alineatul (1) al Legii integritatii nr.82/2017,
»Eficienta cultivarii climatului de integritate institutionala si profesionald este supusa
verificdrilor din partea conducdtorilor entitatilor publice, a autoritatilor anticoruptie, a
societatii civile si mass mediei”.

Potrivit articolului 25 alineatul (3) litera a), articolului 28 alineatul (4) din Legea
prenotata, expertiza anticoruptie, in calitate de masura de control al integritatii in
sectorul public, se va efectua concomitent cu efectuarea expertizei juridice a
proiectului actului normativ.

In procesul de efectuare a expertizei anticoruptie a proiectelor actelor normative se
aplica prevederile Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative. In acelasi timp,
potrivit articolului 36 alineatul (2) din Legea nr.100/2017, ,,Proiectul actului normativ,

Se accepta.
Dupa
definitivarea
proiectului in
baza avizelor,
acesta, impreund
cu nota de
fundamentare si
sinteza, va fi
expediat
Centrului
National
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insotit de nota de fundamentare si de sintezd, se expediazd Centrului National
Anticoruptie pentru efectuarea expertizei anticoruptie.”

Urmare celor expuse, dupa finalizarea procedurii de avizare, intocmirea sintezei si
definitivarea proiectului de lege pentru modificarea unor acte normative (ajustarea
cadrului normativ la prevederile celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia
privind criminalitatea informaticd) (numar unic 583/MAI/2026), solicitam
condescendent expedierea acestuia cdtre Centrul National Anticoruptie, pentru a fi
supus expertizei anticoruptie.

Anticoruptie
pentru efectuarea
expertizei
anticoruptie, in
conformitate cu
art. 36 din Legea
nr. 100/2017 cu
privire la actele
normative $i cu
Legea integritatii

nr. 82/2017.
6. | Ministerul Lipsa de obiectii si propuneri
Afacerilor
Externe
(Nr. DI/3/041-
7222 din 22
iunie 2026)
7. | Ministerul La art. III pct. 6, art. 5405 alin. 3 din Codul de procedura penala propus spre Se accepta.
Finantelor completare, se recomanda modificarea termenului ,,strdind” cu termenul ,,nationala”. Articolul 540°
(Nr. 07/4- Astfel, se propune urmatoarea redactie a alin. 3: alin. (1)si(2)a
03/217/996 »(3) Solicitarea, prevazuta la alin. (1) este insotitd de ordinul emis de autoritatea fost reformulat
din competentd nationala, de informatiile justificative si, dupa caz, de instructiuni astfel incat
24.06.2026) procedurale speciale.”. Propunerea este necesara pentru eliminarea unei erori ordinul sa fie
conceptuale si de logica juridici majore, care ar bloca aplicarea normei in practici. In | emis de
redactarea autorului de la alin. 1, textul reglementeaza situatia In care autoritatile autoritatea
nationale din Republica Moldova adreseaza solicitari in strainatate fara formularea competenta
unei cereri clasice de asistenta juridicd. Prin urmare, este juridic imposibil ca aceastd nationala si
solicitare transfrontaliera sa fie Insotitd de un ordin emis de o ,,autoritate competenta transmis, prin
straind”, din moment ce actul procesual este initiat si semnat de organele de urmarire Procuratura
penald din Republica Moldova. Generala,
Astfel, pentru ca textul sa fie coerent si aplicabil, acesta trebuie sa consfinteasca autoritatii
prerogativa autoritatii judiciare din Republica Moldova de a emite ordonanta sau desemnate a
ordinul ce va fi expediat peste hotare pentru executare furnizorului strain. statului solicitat.
8. | Asociatia A. Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii informatice: Se accepta.
nationala din La art. 4 alin. (4) lit. b/2), se propune inlocuirea sintagmei ,,din partea furnizorului de | Redactia initiala
domeniul servicii care detine sau controleaza aceste date” cu sintagma ,,aflate in posesia sau sub | a lit. b?) a fost
TIC controlul unui furnizor de servicii de pe teritoriul Republicii Moldova”. exclusa. Articolul




(Nr.773 din
23.06.2026)
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4 alin. (4) lit. b)
reglementeaza
conservarea
imediata a datelor
informatice
stocate, iar
obligatia
furnizorului de
servicii privind
divulgarea
datelor aflate in
posesia sau sub
controlul sau este
reglementata
distinct la art. 7
alin. (1) lit. 1) si
la art. 540° din
Codul de
procedurd penala.

La art. 7 alin. (1) lit. 1), se propune inlocuirea sintagmei ,,imediat dupa receptionarea
solicitarii autoritdtii competente, art. 4 alin. (2) si alin. (4), prin implementarea unor
proceduri tehnice interne care sa permita furnizarea rapida a datelor solicitate cétre
autoritatea emitentd, cel tarziu In 72 ore” cu sintagma ,,in termen de 5 zile lucratoare
de la receptionarea solicitarii autoritdtii competente, in temeiul art. 4 alin. (4)”.
Motivele propunerii sunt urmatoarele:

* Nu este clar daca este vorba despre solicitarea autoritatii competente din Republica
Moldova sau strdine adresate direct furnizorului de servicii. Ar trebui sa fie solicitarea
autoritdtii competente din Republica Moldova si anume in temeiul art. 4 alin. (4), adica
a Procuraturii Generale, deoarece nici furnizorii de servicii, nici punctul de contact
24/7, operat de MAI in temeiul art. 4 alin. (2), nu au posibilitatea de a verifica
autenticitatea si legalitatea solicitarea autoritatii competente straine. Prin urmare,
solicitarea autoritatii competente straine trebuie transmisad punctului de contact 24/7,
operat de MAI in temeiul art. 4 alin. (2), care o remite Procuraturii Generale, care,
dupa verificarea acesteia, o remite spre executare furnizorului de servicii;

» Termenul de 72 ore este prea scurt, mai ales ca poate cuprinde zile nelucratoare.
Conform art. 138/4 alin. (4) CPP, care reglementeaza colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice, dupa receptionarea actului de

Se accepta
partial.

Norma a fost
revizuita pentru a
preciza ca
furnizorul de
servicii
actioneaza in
temeiul unei
cereri primite de
la autoritatea
competenta prin
punctul de
contact 24/7.
Articolul 8! alin.
(4) stabileste
rolul Procuraturii
Generale 1n
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autorizare a masurii speciale de investigatii, informatiile solicitate se prezinta de cétre
furnizorul de servicii, In cel mai scurt timp posibil, dar nu mai tarziu de 5 zile
lucratoare de la data primirii actului.

transmiterea,
primirea si
coordonarea
executarii
cererilor privind
divulgarea
accelerata in
situatii de
urgenta.
Termenul de 5
zile lucratoare nu
a fost acceptat.
Procedura este
aplicabila
exclusiv unei
urgente in sensul
art. 3 alin. (2) lit.
¢) din Protocol,
care impune o
reactie rapid
accelerata. Pentru
a concilia
caracterul imediat
al interventiei cu
posibilitatile
tehnice de
executare,
proiectul prevede
executarea
imediata, dar nu
mai tarziu de 96
de ore.

Termenul
prevazut la art.
138* alin. (4) din
Codul de
procedurd penald
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reglementeaza o
masura
procesuala
interna distincta
si nu poate fi
transpus automat
mecanismului
international de
urgenta instituit
de art. 9 din
Protocol.

La art. 8 alin. (2), dupa sintagma ,,divulgarea acceleratd a” se propune introducerea
sintagmei ,,datelor privind abonatii sau”.

Se accepta
partial.
Articolul 8 alin.
(2) din Legea nr.
20/2009 a fost
completat cu
formula
»divulgarea
accelerata, in
situatii de
urgenta, a datelor
informatice
stocate”.
Enumerarea
distincta a
informatiilor
referitoare la
abonati nu este
necesara in
aceastda norma
generala.
Articolul 9 din
Protocol
utilizeaza
notiunea mai
larga de ,,date
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informatice
stocate
specificate”, iar
art. 540° alin. (4)
din Codul de
procedura penala
exclude
executarea
cererilor care au
ca obiect exclusiv
informatii
referitoare la
abonati.

La art. 10 alin. (4), dupa sintagma ,, Transmiterea” se propune introducerea sintagmei
»datelor privind abonatii sau”.

Se accepta
partial.
Articolul 10 alin.
(4) a fost
reformulat prin
utilizarea notiunii
unitare de ,,date
informatice
stocate”.
Informatiile
referitoare la
abonati sunt
reglementate
distinct prin
mecanismul
prevazut la art.
540° din Codul
de procedura
penala.

Textul final
mentine regula
transmiterii dupa
acceptarea cererii
de asistenta
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juridica
internationala si
prevede expres
exceptiile
stabilite de Codul
de procedura
penala, de
legislatia speciala
si de tratatele
internationale
aplicabile.

La art. 10/2, se propune completarea la final cu un alineat nou (6) cu urmatorul
cuprins: ,,Informatiile obtinute se transmit Partii solicitante, prin intermediul
Procuraturii Generale, fara intarziere nejustificata, cu indicarea, dupa caz, a conditiilor
de utilizare a acestora”. Aceasta precizare este necesara, deoarece nu este clar daca
furnizorul de servicii este obligat sa transmitd informatiile solicitate direct catre
autoritatea competenta straina sau prin intermediul Procuraturii Generale.

Se accepta.
Articolul 10* din
Legea nr.
20/2009 a fost
exclus, iar solutia
propusa a fost
integrata la art.
540¢ alin. (7) din
Codul de
procedura penala.
Datele obtinute
sunt transmise
partii solicitante
prin punctul de
contact 24/7, fara
intarziere
nejustificatd, cu
indicarea, dupa
caz, a conditiilor
de utilizare.
Rolul punctului
de contact al 24/7
Procuraturii
Generale 1n
transmiterea,
primirea si
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coordonarea
executarii acestor
cereri este stabilit
la art. 8" alin. (4)
din Legea nr.

20/2009.
Proiectul utilizeazd in mod repetat notiunile de ,,date informatice stocate”, ,,date Se accepta
informatice specifice stocate” si ,,informatii specifice si stocate referitoare la abonati”, | partial.
fara a defini continutul acestora si fara a delimita raportul dintre aceste categorii. In Terminologia

special, in coroborarea dispozitiilor propuse la art. 7 alin. (1) lit. 1), art. 10/1 si art. 10/2
din Legea nr. 20/2009, precum si a art. 13/2 din Legea nr. 371/2006, nu rezulta cu
suficientd claritate daca informatiile privind abonatii constituie o categorie distincta de
date sau o subcategorie a datelor informatice stocate.

Se propune ca proiectul sa defineascd expres aceste notiuni si sd precizeze iIn mod
neechivoc:

* dacd informatiile privind abonatii fac parte din categoria ,,datelor informatice
stocate” sau constituie o categorie juridica distincta;

* dacd sintagmele ,,date informatice stocate” si ,,date informatice specifice stocate” au
acelasi continut normativ sau desemneaza categorii diferite de informatii;

* dacd regimul de divulgare accelerata in situatii de urgenta se aplica si informatiilor
referitoare la abonati sau acestea raman supuse exclusiv procedurii prevazute la art.
10/1 din Legea nr. 20/2009.

proiectului a fost
uniformizata, iar
art. 10" si 102
propuse initial
pentru Legea nr.
20/2009 au fost
excluse.
Mecanismele
sunt delimitate In
Codul de
procedura penala:
art. 540°
reglementeaza
informatiile
referitoare la
abonati, potrivit
art. 8 din
Protocol, iar art.
540¢
reglementeaza
categoria mai
larga a datelor
informatice
stocate, potrivit
art. 9 din
Protocol.
Termenul
,specificate” din
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Protocol priveste
individualizarea
concreta a datelor
solicitate, nu
constituie o
categorie juridica
autonoma.
Articolul 9
enuntat poate
viza date stocate
privind traficul
sau continutul,
insa nu date
viitoare, care nu
existau la
momentul cererii.
Cererile care
urmaresc
exclusiv
informatii
referitoare la
abonati nu se
executa prin
procedura de
urgenta, conform
art. 540¢ alin. (4).
Nu au fost
introduse definitii
suplimentare,
deoarece art. 3
alin. (1) din
Protocol
incorporeaza
notiunile
Conventiei de la
Budapesta,
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definite in Legea
nr. 20/2009

B. Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie penala:
La art. 13/2 alin. (10), se propune inlocuirea sintagmei ,,Republicii Moldova” cu
sintagma ,,altui stat”, deoarece acest articol, inclusiv alin. (9) la care se refera alin.
(10), reglementeaza cererile transmise institutiilor competente ale altor state privind
prin care se solicitd informatii stocate de catre furnizorii de servicii aflati pe teritoriul
altui stat.

Se accepta.
Redactia initiald
a art. 132 alin.
(10) a fost
exclusa. Articolul
133 alin. (1)
precizeaza ca
ordinele si
cererile vizeaza
date aflate in
posesia sau sub
controlul unui
furnizor de
servicii situat pe
teritoriul statului
solicitat,

La art. 24 alin. (5), se propune inlocuirea sintagmei ,,cel tarziu 96 de ore” cu sintagma
»cel mult 5 zile lucrdtoare”, pentru a corela acest termen cu termenul stabilit la art. 7
alin. (1) lit. 1).

Nu se accepta.
Termenul de 96
de ore se mentine
atat la art. 24
alin. (5) din
Legea nr.
371/2006, cat si
in normele
privind
divulgarea in
situatii de
urgenta. Articolul
10 din Protocol
impune
examinarea i
executarea
cererilor de
asistenta juridica
in regim rapid
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accelerat, iar un
termen de 5 zile
lucratoare ar
putea prelungi
nejustificat
interventia,
inclusiv peste zile
nelucratoare.
Termenul de 96
de ore reprezinta
limita maxima;
autoritatea si
furnizorul raman
obligati sa
actioneze imediat
si cu prioritate.

De asemenea tinem sa mentiondm cd noile obligatii instituite prin proiect presupun
adaptdri tehnice, operationale si organizationale semnificative pentru furnizorii de
servicii, inclusiv dezvoltarea unor mecanisme de raspuns permanent, instruirea
personalului specializat si consolidarea masurilor de securitate informationala. Se
propune ca acest impact sa fie evaluat explicit si luat in considerare la definitivarea
cadrului normativ, inclusiv prin stabilirea unui termen rezonabil de implementare de la
data intrarii in vigoare a legii.

Se accepta.
Pentru asigurarea
unui termen cert
de pregatire
institutionala si
tehnica, art. V
stabileste intrarea
in vigoare a legii
la data de 1
ianuarie 2027.
Intervalul pana la
aceasta data
permite adaptarea
procedurilor
interne, instruirea
personalului si
configurarea
canalelor
securizate
necesare
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executarii
obligatiilor.
10. In concluzie, ATIC sustine obiectivul de aliniere a legislatiei nationale la prevederile S-a luat act.

celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia privind criminalitatea informatica si

apreciaza initiativa de modernizare a instrumentelor de cooperare judiciard

internationala. Totodata, considerdm ca adoptarea proiectului in forma actuala prezinta

riscuri de aplicare neuniforma si impredictibild, generate de ambiguitati terminologice

si de neclaritati procedurale semnalate in prezentul aviz. Solicitdm ca observatiile si

propunerile formulate sa fie examinate si, dupa caz, incorporate in forma finald a

proiectului, in vederea asigurdrii unui cadru normativ clar, coerent si previzibil pentru

toti actorii implicati.

9. | Ministerul I. Numerotarea elementelor structurale ale proiectului actului normativ se va rectifica, Se accepta.
Justitiei intrucat nu este consecutiva. Numerotarea
(nr. 04/1-6944 elementelor
din structurale a fost
21.06.2026) revizuitd si

uniformizata.
2. La art. I (modificarea Legii nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitdtii | Se accepta

informatice): partial.

La pct. 1, cuvintele ,,se completeaza cu o notiune noud” se vor substitui cu textul ,,se Dispozitia de

completeaza cu notiunea ,,urgenta’””’. modificare a fost
reformulata
potrivit tehnicii
legislative.
Intrucat art. 2 se
completeazd cu
doua notiuni,
textul final
utilizeaza
formula ,,se
completeaza cu
notiunile ,,partea
care efectueaza
transferul,, si
,urgenta”.

3. La pct. 2: Se accepta.
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Textul , literele bl) — b2)” se va substitui cu textul , literele b1) si b2)”, or, cratima se
utilizeaza pentru enumerarea a mai mult de doud elemente structurale consecutive
(valabil si pentru alte cazuri similare).

Aferent lit. b2), pentru corectitudinea exprimarii, cuvintele ,,din partea” se vor
substitui cu cuvintele ,,de catre”. Totodata, pentru corelarea cu terminologia Legii nr.
20/2009 si cu mecanismul reglementat de Protocol, se recomanda utilizarea formulei
,.date informatice specifice stocate, aflate in posesia sau sub controlul furnizorului de
servicii”.

Structura
articolului I a fost
revizuita.
Redactia initiald
a lit. b?) a fost
exclusa, lit. b) a
fost reformulata,
iar completarea

alin. (4) se
limiteaza la lit.
b').

La pct. 3, In redactia propusa pentru art. 7 alin. (1) lit. 1) , trimiterea la art. 4 alin. (2) si | Se accepta

(4) este inserata impropriu, motiv pentru care se va revizui, iar textul ,,cel tarziuin 72 | partial.

ore” se va substitui cu textul ,,in termen de cel mult 72 de ore”. Totodata, se va Trimiterea

examina utilizarea concomitentd a formulei ,,imediat” si a termenului maxim de 72 de
ore, intrucat aceasta poate genera interpretdri diferite privind momentul executarii
obligatiei. Eventual se va utiliza formula ,,imediat, dar nu mai nu mai tarziu de 72

2

ore .

improprie la art.
4 alin. (2) si (4) a
fost exclusa, iar
norma precizeaza
ca cererea este
primita prin
punctul de
contact 24/7.
Formula privind
termenul a fost
uniformizata in
sensul executarii
,,imediat, dar nu
mai tarziu de 96
de ore”.
Termenul de 72
de ore a fost
modificat, fiind
stabilitd o limita
maxima unica de
96 de ore pentru
mecanismele de
urgenta
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reglementate de
proiect.

Dispozitia de completare cu articolele 10! si 10, se va numerota.

Se accepta.
Articolele 10 si
10? propuse
initial pentru
Legea nr.
20/2009 au fost
excluse, iar
procedurile
corespunzatoare
au fost integrate
in Codul de
procedurd penala.

La art. 10" alin. (3) lit. d) cuvintele ,,anchetei sau al procedurii penale” se va reformula,
intrucat termenul ,,ancheta” nu este specific terminologiei utilizate de Codul de
procedura penala. Se recomanda utilizarea, pe tot parcursul textului proiectului a
cuvintelor ,,urmaririi penale”. Totodata, se va evita utilizarea alternativelor intre
paranteze.

Se accepta.
Articolul 10" a
fost exclus. In
textul definitivat
se utilizeaza
notiunea ,,proces
penal” pentru
cadrul procedural
general, iar
formulele
,activitate
speciald de
investigatii” si
,urmarire penala”
sunt utilizate
numai in normele
care delimiteaza
competentele
functionale, in
concordantd cu
Codul de
procedura penala
si cu Legea nr.
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59/2012 privind
activitatea
speciala de
investigatii.

Aferent redactiei propuse pentru art. 10* alin. (1), cuvintele ,,cerere de asistenti
mutuald” se vor substitui cu cuvintele ,,cerere de asistentd juridica internationala in

materie penald”, in vederea racordarii terminologiei utilizate la prevederile Legii nr.
371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie penala.

Se accepta.
Articolul 10% a
fost exclus, iar in
normele
definitive se
utilizeaza
consecvent
sintagma ,,cerere
de asistenta
juridica
internationala in
materie penala”,
in concordanta cu

Legea nr.

371/2006.
La art. II (modificarea Legii nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationala | Se accepta.
in materie penald): Denumirile
La pct. 1, textul ,,Art. 1 alin (3)” se va substitui cu textul ,,Articolul 1 alineatul (3)”, or, | elementelor

in contextul elaborarii unui proiect de modificare a unui act normativ, denumirea
elementelor structurale ce se propun a fi modificate se va expune la forma lor completa
(,,articolul”, ,,alineatul”, ,litera”, ,,punctul” etc.), fara utilizarea abrevierilor.
Observatia data este valabild pentru toate cazurile similare din proiect.

structurale si
formulele de
modificare au
fost redactate
potrivit cerintelor
tehnicii
legislative.

Subsidiar, se impune a fi retinut faptul cd transmiterea datelor si informatiilor in
format electronic nu constituie o forma autonoma de asistenta juridica internationala,
ci o modalitate tehnica de transmitere a cererilor si a materialelor aferente. Aceasta
modalitate este deja reglementata la art. 7 alin. (3) din Legea nr. 371/2006, care
permite transmiterea cererii, in caz de urgentd, prin postd, inclusiv electronica,
telegraf, telex, fax sau orice alt mijloc de comunicare adecvat care lasd urma scrisa.
Totodata, norma limiteaza nejustificat aplicarea mecanismului la infractiunile
informatice si la infractiunile comise prin utilizarea tehnologiilor informationale sau a

Se accepta.
Articolul 1 alin.
(3) lit. a') a fost
reformulat pentru
a enumera
mecanismele
juridice speciale
de cooperare




29

comunicatiilor electronice. Potrivit art. 2 alin. (1) lit. a) din cel de-al doilea Protocol
aditional la Conventia privind criminalitatea informatica, masurile prevazute de acesta
se aplica atat investigatiilor sau procedurilor penale referitoare la infractiuni privind
sistemele si datele informatice, cat si colectarii probelor in forma electronica aferente
unei infractiuni.

Prin urmare, domeniul de aplicare al Protocolului nu este limitat la infractiunile
informatice sau la infractiunile comise prin utilizarea tehnologiilor informationale ori a
comunicatiilor electronice. Probele electronice pot fi necesare si in cadrul investigarii
altor categorii de infractiuni, in situatiile in care informatiile relevante pentru cauza
penala sunt stocate sau transmise in format electronic.

instituite de
Protocol, nu
simpla modalitate
tehnica de
transmitere
electronica:
informatiile
privind
inregistrarea
numelor de
domenii, ordinele
privind
informatiile
referitoare la
abonati,
divulgarea
datelor
informatice
stocate n situatii
de urgenta,
asistenta juridica
internationala de
urgenta si
echipele comune
de investigatii.

10.

La pct. 4, cu referire la redactia propusa pentru art. 132 alin. (2) lit. b) din Legea nr.
371/2006, in coroborare cu art. III pct. 3 din proiect, aferent modificarii art. 533 alin.
(1) pct. 3) din Codul de procedura penala, se va asigura corelarea solutiilor normative
propuse sub aspectul categoriilor de date ce pot fi solicitate in cadrul cooperarii

Se accepta.
Solutiile
normative au fost
delimitate si

internationale. corelate.

Astfel, art. 132 alin. (2) lit. b) vizeaza furnizarea informatiilor privind abonatii sau Articolul 132 din
utilizatorii serviciilor de comunicatii electronice, inclusiv in regim accelerat, cu Legea nr.
excluderea expresi a datelor de trafic si de continut. In acelasi timp, redactia propusa 371/2006

pentru art. 533 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala include in obiectul reglementeaza
comisiei rogatorii identificarea abonatilor si obtinerea datelor informatice, inclusiv a informatiile
datelor privind abonatii, a datelor de trafic si a datelor de continut. privind
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inregistrarea
numelor de
domenii, art. 133
distinge ordinele
privind
informatiile
referitoare la
abonati de
cererile de
urgentd privind
datele
informatice
stocate, iar art.
533 alin. (1) pct.
3) din Codul de
procedura penala
enumera distinct
aceste categorii.
Conditiile si
garantiile
specifice sunt
dezvoltate separat
la art. 540° si
540¢ din Codul
de procedura
penala.

1.

Cu referire la alin. (5), cuvintele ,,va constata” si ,,va furniza” se vor reda la timpul
prezent.

Se accepta.
Formele verbale
au fost redate la
timpul prezent in
normele pastrate
in proiect.

12.

La pct. 6, cuvintele ,,cu urmatorul continut” se vor substitui cu cuvintele ,,cu urmatorul
cuprins”, or, In cazul expunerii In redactie noud a continutului unui element structural,
se utilizeaza formula ,,va avea urmatorul cuprins:”, urmata de redarea noului text.
Observatia data este valabilad pentru toate cazurile similare din proiect.

Se accepta.
Formulele de
modificare au
fost uniformizate
prin utilizarea
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sintagmei ,,cu
urmatorul
cuprins”, potrivit
regulilor tehnicii
legislative.

13.

La art. 24 alin. (3), trimiterea la art. 7 alin. (4) si (6) este eronatd, Intrucat, potrivit
proiectului, art. 7 se completeaza doar cu alin. (4) si (5).

Se accepta.
Trimiterea de la
art. 24 alin. (3) a
fost corectata la
art. 7 alin. (4) si
(5).

14.

La art. IIT (modificarea Codului de procedura penala al Republicii Moldova nr.
122/2003):

La pct. 2, se va retine ca textul actual al art. 532 alin. (1) reglementeaza regula
generald privind transmiterea cererilor de asistenta juridica internationald prin
intermediul Ministerului Justitiei sau al Procuraturii Generale, cu admiterea altor
modalitati de adresare in cazurile prevazute pe baza de reciprocitate.

In acest sens, completarea propusa nu instituie o derogare propriu-zisa de la regula
generald, ci reglementeaza o modalitate speciala de transmitere a cererilor privind
obtinerea probelor electronice, in cazurile prevazute de legislatia nationala si de
tratatele internationale aplicabile.

Se accepta.
Sintagma ,,Prin
derogare de la
alin. (1)” a fost
exclusa. Articolul
532 alin. (3)
reglementeaza
modalitatea
speciald de
transmitere
directa, inclusiv
in format
electronic, prin
punctul de
contact 24/7 al
Procuraturii
Generale, in
cazurile
prevazute de
legislatia
nationala si de
tratatele
internationale
aplicabile.

15.

La pct. 3, aferent art. 533 alin. (1) pct. 3), se va evita suprapunerea terminologica
dintre cuvintele ,,identificarea abonatilor” si ,,obtinerea datelor privind abonatii”.

Se accepta.
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Astfel, primul caz exprima scopul masurii procesuale, iar cel de-al doilea desemneaza
categoria de date prin intermediul careia acesta poate fi realizat. In vederea asiguririi
claritatii normei, se recomanda utilizarea unei formulari unitare.

Totodata, cuvintele ,,date de trafic” se va corela cu terminologia Legii nr. 20/2009,
care utilizeaza notiunea ,,date referitoare la trafic”.

Articolul 533
alin. (1) pct. 3) a
fost reformulat si
nu mai utilizeaza
concomitent
expresiile
,1dentificarea
abonatilor” si
,obtinerea datelor
privind abonatii”.
Textul enumera
distinct
informatiile
privind
inregistrarea
numelor de
domenii,
informatiile
privind abonatii
si datele
informatice
stocate.

16.

La pct. 4, completarea art. 536 cu alin. (5) se va corela cu obiectul de reglementare al
art. 536. Art. 536 reglementeaza adresarea prin comisie rogatorie, iar forma si
continutul cererii de comisie rogatorie sunt reglementate la art. 537. In acest context,
prevederea potrivit careia cererea poate fi Intocmita si transmisd in forma electronica
se suprapune cu alin. (3) propus pentru art. 537.

Se accepta.
Completarea art.
536 cualin. (5) a
fost exclusa.
Conditiile
transmiterii
electronice a
cererii de comisie
rogatorie sunt
reglementate la
art. 537 alin. (3),
care priveste
forma cererii.
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Subsidiar, cuvintele ,,in forma electronicd” se va uniformiza cu terminologia utilizata
in restul proiectului. Avand in vedere ca proiectul utilizeaza preponderent sintagma ,,in
format electronic”, se recomanda utilizarea acesteia in mod consecvent.

Se accepta.

Pe tot cuprinsul
proiectului a fost
utilizata
consecvent
sintagma ,,in
format
electronic’.

18.

Dispozitia de completare cu capitolul IX se va numerota, iar textul ,,sectiunea 13” se
va substitui cu textul ,,sectiunea 13”.

18. Se accepta.
Dispozitia de
completare a
capitolului IX a
fost numerotata,
iar denumirea
elementului
structural a fost
redata corect:
,sectiunea 137,

19.

La art. 537!, formula ,,se executd de urgenti si in mod prioritar” este .redundanti,
motiv pentru care se va revizui.

Se accepta.
Articolul 537!
propus initial a
fost exclus.
Regula executarii
prioritare in
situatii de urgenta
a fost integrata la
art. 540 alin. (8),
fiind eliminata
formularea
redundanta.

20.

=9

La art. IV, cuvintele ,,peste o luna
termenului de o luna”.

se vor substitui cu cuvintele ,,la expirarea

Se accepta
partial.

Pentru asigurarea
unui moment
previzibil al
intrarii in
vigoare, formula
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»peste o luna” a
fost inlocuita prin
stabilirea expresa
a datei de 1
ianuarie 2027,
conform datei
intrarii n vigoare
a Legii nr.
193/2026 de
ratificare a
Protocolului
aditional.

10.

Procuratura
Generala
(Nr. 4-1d/26-
417 din 23.
06.2026)

Astfel, in urma analizei proiectului de lege pentru modificarea unor acte normative
(ajustarea cadrului normativ la prevederile celui de-al doilea Protocol aditional la
Conventia privind criminalitatea informaticd, (in continuare - proiectul de lege), prin
prisma principiilor activitatii de legiferare prevazute de art.3 din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative, n limita competentelor institutionale, considerdm necesar
de a evidentia urmatoarele aspecte de ordin general identificate:

Este de mentionat ca ratificarea celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia
Consiliului Europei privind criminalitatea informatica (in continuare — Protocol)
implicd atat adoptarea unor acte normative noi, cat si modificarea cadrului normativ
existent.

Aceste modificari vor viza, in principal, urmatoarele aspecte:

instituirea cadrului normativ care sa permita cooperarea directa dintre furnizorii de
servicii si autoritdtile competente ale statelor straine, precum si reglementarea
obligatiilor furnizorilor de servicii electronice privind divulgarea probelor electronice,
in conformitate cu cerintele Protocolului, inclusiv instituirea procedurilor
corespunzatoare in acest sens;

instituirea unor mecanisme de control juridic, institutional si procedural, menite sa
asigure compatibilitatea implementarii Protocolului cu ordinea juridica a Republicii
Moldova si cu dreptul Uniunii Europene.

In vederea implementirii prevederilor celui de-al doilea Protocol aditional la
Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea informaticd urmeaza a fi
modificate, inter alia, urmatoarele acte normative:

Legea nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea criminalitatii informatice, in
special prevederile art.7 privind obligatiile furnizorilor de servicii,

S-a luat act.
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Legea comunicatiilor electronice nr. 72/2025, in special art.125 privind regimul juridic
al accesului autoritatilor competente la datele utilizatorilor de servicii de comunicatii
electronice si la comunicatiile acestora;

Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationala in materie penald si
alte acte normative relevante n domeniul cooperarii judiciare internationale in materie
penala;

Codul de procedura penald al Republicii Moldova.

Subsecvent, considerdm oportun sd subliniem ca proiectul supus avizarii nu reflectd o
parte semnificativa a propunerilor formulate anterior de Procuratura Generala in cadrul
avizarii proiectelor de acte normative elaborate in vederea implementarii prevederilor
celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia Consiliului Europei privind
criminalitatea informatica. Or, Procuraturii Generale ii revine un rol esential in
realizarea cooperarii juridice internationale in materie penald, astfel incat observatiile
si propunerile acesteia urmau sa fie examinate si valorificate in mod corespunzator in
procesul de elaborare a proiectului.

S-a luat act.
Propunerile
Procuraturii
Generale au fost
reexaminate in
procesul de
definitivare.
Proiectul
reglementeaza
distinct punctele
de contact 24/7
ale Ministerului
Afacerilor Interne
si Procuraturii
Generale,
mecanismele de
transmitere prin
canale securizate,
procedurile de la
art. 540*-540° din
Codul de
procedura penala
si rolul
Procuraturii
Generale in
transmiterea,
primirea si
coordonarea
executarii
cererilor.
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Pornind de la prevederile Protocolului urmeaza sa mentiondm cd acesta impune
statelor semnatare (In lipsa rezervelor) urmatoarele masuri legislative:

1. In temeiul art.6 din Protocol — (1)Fiecare parte adoptd masurile legislative si
alte masuri necesare pentru a imputernici autoritatile sale competente astfel incat
acestea sa poatd adresa o cerere, in scopul unor anchete sau proceduri penale specifice,
unei entitati care presteaza servicii de inregistrare a numelor de domenii pe teritoriul
unei alte parti, privind informatii detinute sau controlate de entitate, in vederea
identificarii sau a contactarii registrantului unui nume de domeniu. (2) Fiecare parte
adopta masurile legislative si alte masuri necesare pentru a permite unei entitati de pe
teritoriul sau sa divulge astfel de informatii ca raspuns la o cerere emisa in temeiul
alineatului (1), sub rezerva unor conditii rezonabile prevazute de dreptul intern.
NOTA: In acest sens, proiectul se reduce la desemnarea entititii competente indicate la
alin.(2) fara a stabili entitatile competente pentru alin.(1) si procedurile
corespunzatoare.

Se accepta.
Articolul 132 din
Legea nr.
371/2006 a fost
dezvoltat pentru a
acoperi ambele
obligatii
prevazute la art. 6
din Protocol:
posibilitatea
autoritatii
competente
nationale de a
solicita direct
informatii unei
entitati din alt
stat si
posibilitatea
entitatii de pe
teritoriul
Republicii
Moldova de a
divulga
informatiile
solicitate.
Norma stabileste
continutul cererii,
transmiterea
electronica,
executarea
cererilor
referitoare la
domeniul
national de nivel
superior ,,.md”,
precum si
mecanismul de




37

motivare si
consultare in caz
de refuz sau lipsa
de cooperare.
Articolul IV
completeaza
atributiile
Registratorului
national
corespunzator
acestor obligatii.

2.In temeiul art. 7 din Protocol — (1) Fiecare parte adoptd masurile legislative si alte
masuri necesare pentru a imputernici autoritatile sale competente sd emita un ordin
care sa fie transmis direct unui prestator de servicii de pe teritoriul unei alte parti,
pentru a obtine divulgarea unor informatii specifice stocate referitoare la abonati,
detinute sau controlate de prestatorul de servicii respectiv, in cazul in care informatiile
referitoare la abonati sunt necesare pentru investigatiile sau procedurile penale
specifice ale partii emitente. (2) (a) Fiecare parte adopta masurile legislative si alte
masuri necesare pentru a permite unui prestator de servicii de pe teritoriul sau sa
divulge informatii referitoare la abonati ca raspuns la un ordin emis in temeiul
alineatului (1). (b) Cu ocazia semnarii prezentului protocol sau a depunerii
instrumentului sau de ratificare, acceptare sau aprobare, o parte poate — in ceea ce
priveste ordinele adresate prestatorilor de servicii de pe teritoriul sau — sa faca
urmatoarea declaratie: ,,Ordinul prevazut la articolul 7 alineatul (1) trebuie emis de un
procuror sau de o altd autoritate judiciara sau sub supravegherea unui procuror sau a
unei alte autoritdti judiciare sau, in caz contrar, trebuie sa fie emis sub supraveghere
independenta.”

NOTA: Anterior, prin avizele Procuraturii Generale a fost solicitatd, in mod expres,
desemnarea sa (prin Sectia combatere crime cibernetice) in calitate de autoritate
competentd pentru receptionarea notificdrilor si ordinelor, precum si pentru efectuarea
actiunilor prevazute de articolele 7 si 8 din Protocol. Dacd obiectivul declarant al
modificarilor legislative consta in armonizarea cu normele UE, formularea unor
rezerve generale pentru acest articol plaseaza Republica Moldova in afara standardelor
europene. Decizia (UE) 2023/436 a Consiliului Uniunii Europene de autorizare a
statelor membre de a ratifica Protocolul incurajeaza aplicarea acestor instrumente
tocmai pentru ca ele sunt perfect compatibile si complementare cu pachetul legislativ
al UE privind probele electronice (e-Evidence).

Nu se accepta.
Obiectia vizeaza
mecanismul de
cooperare directa
cu furnizorii de
servicii prevazut
la art. 7 din
Protocol, care nu
face obiectul
prezentului
proiect si este
inclus in cadrul
proiectelor
distincte
promovate de
Ministerul
Justitiei:
proiectul de lege
pentru
modificarea
Codului de
procedura penala
nr. 122/2003
(divulgarea si
pastrarea
probelor
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electronice in
materie penald),
numar unic
584/MJ/2026, si
proiectul de lege
pentru
modificarea unor
acte normative
(numirea
reprezentantilor
legali in scopul
divulgarii si
pastrarii probelor
electronice in
materie penald),
numar unic
700/MJ/2026..
Preluarea paralela
a aceluiasi
mecanism ar crea
suprapuneri de
competenta si
norme
concurente.

In schimb,
mecanismul de
cooperare intre
autoritati
prevazut la art. 8
din Protocol este
reglementat in
prezentul proiect
prin art. 133 alin.
(1) lit. a) din
Legea nr.
371/2006 si art.
540° din Codul
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de procedura
penala.
Procuratura
Generala este
autoritatea care
transmite si
primeste cererile
insotite de ordine
si coordoneaza
executarea
acestora.
Suplimentar, prin
Legea
nr.193/2026
pentru ratificarea
celui de-al doilea
Protocol aditional
la Conventia
Consiliului
Europei privind
criminalitatea
informatica
referitor la
cooperarea
consolidata si la
divulgarea
probelor
electronice, In
temeiul
articolului 8
alineatul (13) din
Protocol,
Republica
Moldova isi
rezerva dreptul
de a nu aplica
articolul 8,
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datelor privind
traficul.
3.In temeiul art. 8 din Protocol — (1) Fiecare parte adopta masurile legislative si alte Se accepta
masuri necesare pentru a imputernici autoritdtile sale competente sa emita un ordin partial.

care sd fie transmis direct unui prestator de servicii de pe teritoriul unei alte parti,
pentru a obtine divulgarea unor informatii specifice stocate referitoare la abonati,
detinute sau controlate de prestatorul de servicii respectiv, in cazul in care informatiile
referitoare la abonati sunt necesare pentru investigatiile sau procedurile penale
specifice ale partii emitente. (2) (a) Fiecare parte adopta masurile legislative si alte
masuri necesare pentru a permite unui prestator de servicii de pe teritoriul sau sa
divulge informatii referitoare la abonati ca raspuns la un ordin emis in temeiul
alineatului (1). (b) Cu ocazia semnadrii prezentului protocol sau a depunerii
instrumentului sdu de ratificare, acceptare sau aprobare, o parte poate — in ceea ce
priveste ordinele adresate prestatorilor de servicii de pe teritoriul sdu — sa faca
urmatoarea declaratie: ,,Ordinul prevazut la articolul 7 alineatul (1) trebuie emis de un
procuror sau de o alta autoritate judiciara sau sub supravegherea unui procuror sau a
unei alte autoritati judiciare sau, In caz contrar, trebuie sa fie emis sub supraveghere
independenta.”

NOTA: Proiectul de lege a dezvoltat aceste mecanisme doar partial si doar cu referire
la datele despre abonati, nu si cele despre trafic. Redactia propusa nu tine cont de
actele UE in materie. In mod special, proiectul urmeaza s includa cerinta ca
solicitarea inaintatd sa fie una autorizatd de autoritatile judiciare.

Articolul 8 din
Protocol este
transpus in partea
referitoare la
informatiile
privind abonatii
prin art. 133 alin.
(1) lit. a) din
Legea nr.
371/2006 si art.
5405 din Codul
de procedura
penala. Norma
reglementeaza
atat emiterea si
transmiterea
ordinelor
nationale, cat si
executarea
ordinelor primite
de la autoritatile
straine.

Datele privind
traficul nu au fost
incluse, avand in
vedere rezerva
permisa de art. 8
alin. (13) din
Protocol.
Articolul 540°
instituie garantii
privind
continutul
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ordinului,
informatiile
justificative,
verificarea de
catre Procuratura
Generala,
termenele de
executare,
motivele de refuz
sau amanare si
conditiile de
utilizare a

informatiilor.
4.In temeiul art. 9 din Protocol — (1) (a) In situatii de urgent, fiecare parte adopta Se accepta.
masurile legislative si alte masuri necesare pentru ca punctul sau de contact pentru Mecanismul

reteaua 24/7 mentionata la articolul 35 din conventie (,,punctul de contact”) sa
transmitd o cerere cdtre un punct de contact al unei alte parti si sd primeasca o cerere
de la acesta prin care se solicita asistenta imediatd pentru a obtine din partea unui
prestator de servicii de pe teritoriul partii respective divulgarea accelerata a datelor
informatice specifice stocate care sunt detinute sau controlate de prestatorul de servicii
respectiv, fard a fi necesard o cerere de asistentd mutuald. (b) Cu ocazia semnarii
prezentului protocol sau a depunerii instrumentului sau de ratificare, acceptare sau
aprobare, o parte poate sa declare ca nu va executa cererile emise in temeiul alineatului
(1) litera (a) care vizeaza numai divulgarea informatiilor referitoare la abonati. (2)
Fiecare parte adopta masurile legislative si alte masuri necesare pentru a permite ca, in
temeiul alineatului (1): (a) autoritatile sale sa solicite date de la un prestator de servicii
de pe teritoriul sau in urma unei cereri emise in temeiul alineatului (1); (b) un prestator
de servicii de pe teritoriul sau sa divulge datele solicitate autoritdtilor sale ca raspuns la
o cerere emisd 1n temeiul alineatului (2) litera (a) si (c) autoritatile sale sa furnizeze
partii solicitante datele solicitate.

NOTA: Proiectul de lege presupune livrarea informatiilor citre statele solicitante nu si
posibilitatea obtinerii de informatii de autoritatile nationale pe aceeasi cale.

prevazut la art. 9
din Protocol este
reglementat prin
art. 8' din Legea
nr. 20/2009, art.
133 alin. (1) lit. b)
din Legea nr.
371/2006 si art.
540 si 540¢ din
Codul de
procedura penala.
Proiectul asigura
transmiterea si
primirea cererilor
intre punctele de
contact 24/7,
obtinerea datelor
de la furnizorul
aflat pe teritoriul
statului solicitat,
verificarea
existentei
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urgentei si
transmiterea
datelor cétre
partea solicitanta
fara formularea
prealabila a unei
cereri de asistenta

juridica
internationala.
Cu referire la Articolul I - Legea nr.20/2009 privind prevenirea si combaterea Se accepta
criminalitatii informatice: partial.
La pct.1 prin proiectul avizat se propune completarea articolului 2 cu o notiune noud, | Articolul 2 din
cu urmatorul cuprins: ,,urgenta — o situatie in care exista un risc semnificativ si iminent | Legea nr.
la adresa vietii sau a sigurantei oricarei persoane fizice”. 20/2009 a fost

Subsecvent, se constata ca definitia propusa reproduce textul corespunzétor din
Protocol. Totodata, desi art.3 al Protocolului contine mai multe notiuni relevante,
autorii proiectului s-au limitat exclusiv la definirea notiunii de ,,urgentd”, fara a opera
completarile necesare in raport cu alte notiuni precum ,,autoritate centrald”, ,,autoritate
competentd” sau ,,parte care efectueaza transferul”, care ar contribui la asigurarea unei
mai bune claritdti si coerente normative a proiectului.

Pe cale de consecintd, opinam pentru revizuirea proiectului sub aspectul dat

completat si cu
notiunea ,,partea
care efectueaza
transferul”, in
concordantd cu
art. 3 alin. (2) lit.
e) din Protocol.
Notiunile
,,autoritate
centrald” si
,,autoritate
competentd” nu
au fost definite
suplimentar.
Autoritatile
centrale sunt
stabilite prin
cadrul national de
ratificare a
Conventiei de la
Budapesta si prin
Legea nr.
371/2006, iar
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autoritatile
competente
pentru fiecare
mecanism sunt
indicate expres in
normele speciale
ale Legii nr.
193/2026 pentru
ratificare a
Protocolului.
Repetarea
acestora sub
forma de definitii
generale ar putea
genera
paralelisme sau
neconcordante cu
desemnarile
comunicate in
temeiul tratatelor

internationale.
Lapct.2, la articolul 4 alineatul (2) se completeaza cu litera c) cu urmatorul cuprins: Se accepta
»receptioneaza si transmite, prin punctul de contact, disponibil 24/7, cererile privind partial.
divulgarea acceleratd in situatii de urgenta si cererile prevazute de tratatele Propunerea
internationale aplicabile privind probele electronice”. privind
In acest sens, consideram ci mecanismul propus tinde si restrangi nejustificat reglementarea

modalitatile existente de receptionare si transmitere a cererilor, fard a lua in
considerare faptul ca un mecanism similar functioneaza deja de o perioadad indelungata
in cadrul Sectiei combatere a criminalitatii cibernetice din cadrul Procuraturii
Generale. Or, 1n logica angajamentelor asumate prin Acordul de Asociere dintre
Republica Moldova si Uniunea Europeana (ratificat prin Legea nr. 112/2014), procesul
de aliniere a legislatiei nationale la acquis-ul Uniunii Europene presupune o
armonizare graduala si functionala, iar solutiile normative propuse nu trebuie sa
genereze limitari artificiale fatd de mecanismele deja operationale.

Subsecvent, partea solicitanta trebuie sa dispuna de flexibilitatea necesara in alegerea
canalului de transmitere a datelor — fie prin intermediul punctului de contact 24/7, fie
prin alte autorititi competente. in acest context, Protocolul nu instituie un unic canal

distincta a
punctelor de
contact 24/7 a
fost preluata prin
introducerea art.
8'in Legea nr.
20/2009. Norma
recunoaste
punctul de
contact din cadrul
subdiviziunii
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obligatoriu de cooperare, iar practica Uniunii Europene confirma existenta mai multor
instrumente complementare in materia schimbului de probe electronice.

In acest sens, Procuratura opereaza deja un punct de legatura 24/7 instituit in temeiul
Conventiei de la Budapesta, adoptata la 23 noiembrie 2001, functional de peste un
deceniu, care si-a demonstrat eficienta in asigurarea asistentei operative in materie de
criminalitate informatica. Cu toate acestea, acest mecanism nu este reflectat
corespunzator in proiectul de lege avizat.

In consecinti, considerim necesard consacrarea expresa a acestui punct de contact
24/7 in textul legii, ca instrument principal de transmitere si receptionare a probelor
informatice, n vederea fluidizarii schimbului operativ de date 1n situatiile prevazute de
Protocol.

In acelasi registru conceptual, consideram ci, proiectul de lege trebuie sa reflecte
noile realitati ale cooperarii judiciare europene. Procuratura are delegat un procuror de
legdtura la Eurojust1, institutie care a dezvoltat si operationalizeaza platforme
securizate de schimb de date si probe electronice, inclusiv eEDES (E-Evidence Digital
Exchange System), e-CODEX?2 (e-Justice Communication via Online Data
Exchange)/EU-LISA este un sistem IT european descentralizat, conceput pentru a
facilita comunicarea transfrontaliera digitald si schimbul de date in materie civild si
penald intre autoritatile judiciare din statele membre) si JUDEX (Justice Digital
Exchange System) este o platforma digitald securizata dezvoltatd de Eurojust pentru a
facilita cooperarea judiciara transfrontaliera Intre autoritatile nationale. Sistemul
permite schimbul structurat de informatii, inclusiv transmiterea ordinelor europene de
ancheta si a cererilor de probe electronice), precum si mecanisme de cooperare prin
Echipele Comune de Anchetad (JITs), in cadrul Programului european de justitie
digitala. Prin urmare, invocdm necesitatea completarii proiectului de lege cu prevederi
explicite care sd permita utilizarea acestor canale si instrumente europene in

specializate a
Ministerului
Afacerilor Interne
si punctul de
contact din cadrul
Procuraturii
Generale,
delimitand
cooperarea
politieneasca
internationala de
cooperarea
internationala in
cadrul procesului
penal.

Pentru cererile
prevazute la art. 9
din Protocol,
transmiterea intre
punctele de
contact 24/7
reprezinta canalul
special instituit
de tratat.
Utilizarea altor
canale ramane
posibila in

' Cooperarea judiciard internationald prin intermediul procurorului de legatura la Eurojust este reglementatd de Legea 371/2009 cu modificarile in
vigoare de la 21.11.2025.

2 Este acronimul pentru Comunicare e - Justitie prin intermediul schimbului de date online. Un sistem descentralizat si interoperabil pentru
facilitarea comunicarii electronice securizate intre autoritatile judiciare, profesionistii din domeniul juridic si cetateni in cadrul procedurilor
judiciare transfrontaliere, integrand procese interne autonome si aplicatii IT 1n executarea procedurilor transfrontaliere. Este utilizat de toate cele
27 de state membre ale UE, precum si de partile interesate din domeniul justitiei, adicd organizatiile profesionale internationale si europene si
organismele UE. A fost elaborat in 2010 si a fost predat catre eu-LISA 1n iunie 2024 pentru gestionarea operationald si dezvoltarea sistemului.
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transmiterea cererilor de asistenta si a probelor electronice, in vederea asigurarii unei
In context, apreciem cd norma propusa la lit.c) articolul 4 alineatul (2) ar
trebui sd capete un caracter alternativ, iar sintagma ,,s1 a cererilor prevazute de tratatele
internationale aplicabile privind probele electronice” urmeaza a fi exclusa, pentru a
evita rigidizarea nejustificatd a mecanismelor de cooperare.
In consecint, se impune chiar excluderea integrala a textului propus, cu reglementarea
distinctad a punctului de contact 24/7 intr-un articol separat al Legii nr.20/2009 privind
prevenirea si combaterea criminalitdtii informatice, In Capitolul III ,,Cooperarea
internationalad”, in concordanta cu art.35 din Conventia de la Budapesta si cu
prevederile celui de-al doilea Protocol aditional.
Totodata, atributiile Ministerului Afacerilor Interne in materia organizarii punctului
24/7 urmeaza a fi ajustate corespunzator prevederilor art. 35 alin. (3) din Conventie de
la Budapesta.
In acest sens, propunem modificarea art. 4 alin. (2) lit. b) din Legea nr.20/2009 privind
prevenirea si combaterea criminalitdtii informatice si redarea acestuia in urmatoarea
formula:
,D) va Intreprinde masurile necesare pentru organizarea, in cadrul Centrului de
Combatere Crime Cibernetice, a punctului de contact 24/7 si va asigura dotarea
acestuia cu personal specializat i echipament adecvat, necesar functiondrii eficiente a
retelei 24/7.”

masura permisa
de alte tratate,
aranjamente,
practici sau de
dreptul intern,
potrivit art. 5
alin. (7) din
Protocol si
normelor
generale privind
asistenta juridica
internationala.
Aspectele privind
dotarea cu
personal si
echipament tin de
organizarea
administrativa
internd si nu
necesita detaliere
in norma legala
de competenta.

Subsecvent, propunem completarea Capitolului III al Legii 20/2009 privind prevenirea
si combaterea criminalitatii informatice, cu art. 91, cu urmatorul continut:

”Articolul 9! Punctul de contact 24/7

(1) Punctul de contact organizat pe langa autoritdtile competente, disponibil 24 de ore
din 24, 7 zile din 7, In scopul asigurdrii unei asistente imediate pentru investigatiile
referitoare la infractiunile privind sisteme sau datele informatice, sau pentru a acumula
dovezile unei infractiuni in format electronic.

(2) Punctul de contact va dispune de mijloacele de a coresponda cu punctul de contact
al unei alte parti potrivit unei proceduri accelerate, stabilite in conditiile tratatelor
internationale, la care Republica Moldova este parte.

(3) Asistenta va cuprinde facilitarea sau, dacd dreptul si practica internd o permit,
aplicarea directa a urmatoarelor masuri:

a) asistenta tehnica;

b) conservarea datelor, in conformitate cu legislatia procesuala si tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte;

Se accepta
partial.
Proiectul a fost
completat cu art.
8! ,,Punctul de
contact disponibil
24/7”. Norma
stabileste
disponibilitatea
permanenta,
comunicarea
acceleratd cu
punctele de
contact ale altor
parti, atributiile
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¢) acumularea dovezilor, furnizarea de informatii cu caracter juridic si localizarea
suspectilor.
(4) Punctul de contact desemnat care nu depinde de autoritatea sau de autoritatile
statului responsabile de asistenta mutuald internationala sau de extradare va veghea sa
poatd actiona in coordonare cu aceste autoritdti, potrivit unei proceduri accelerate”.
Pentru a argumenta aceastd abordare, urmeaza de subliniat cd receptionarea si
transmiterea cererilor, informatiilor si a datelor informatice sunt cuprinse in sensul
Conventiei de la Budapesta de termenul ,,asistentd tehnica”. Mai mult, in logica
Conventiei de la Budapesta articolul 35 ,,Reteaua 24/7” face parte din Capitolul III
,Cooperarea internationala”, Sectiunea a 2-a ,,Dispozitii speciale”, Titlul 2 ,,Asistenta
mutuald privind prerogativele de investigare”.

punctului din
cadrul
Ministerului
Afacerilor Interne
privind
cooperarea
politieneasca si
atributiile
punctului din
cadrul
Procuraturii
Generale privind
cooperarea
internationala in
cadrul procesului
penal.
Reglementarea
transpune
cerintele art. 35
din Conventia de
la Budapesta si
ale art. 9 din cel
de-al doilea
Protocol
aditional,
pastrand
coordonarea
necesara intre
punctul tehnic-
operativ si
autoritatea
competenta in
materia
procesului penal.

10.

Cu referire la art. 4 alin. (4), privind completarea cu literele b') si b?), cu urmatorul
cuprins:

Se accepta
partial.
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,b') asigurd executarea, in conformitate cu prevederile Codului de procedura penala, a
solicitdrilor autoritatilor competente straine privind divulgarea acceleratd a datelor
privind abonatii;

b?) asigura executarea, in conformitate cu prevederile Codului de procedura penala, a
solicitarilor autoritatilor competente straine privind divulgarea accelerata, in situatii de
urgentd, a unor date informatice specifice stocate de furnizorul de servicii care detine
sau controleaza aceste date.”

Consideram necesar sa subliniem ca nu sustinem modificarile enuntate, din motivul
lipsei de coerentd terminologica, neconforma cu caracterul unitar al reglementarii.
Astfel, terminologia utilizata urmeaza sa fie armonizata cu prevederile Legii nr.
371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie penala si ale Codului
de procedura penala.

Litera b') a fost
reformulata, iar
mecanismele
prevazute la art. 8
s1 9 din cel de-al
doilea Protocol
aditional au fost
reglementate
separat. Prin
urmare,
atributiile
Procuraturii
Generale au fost
delimitate la lit.
b') si b?), in
corelare cu noile
prevederi ale art.
540° si 540°¢ din
Codul de
procedura penala
nr. 122/2003.

Prin lit. b') se
transpune, la
nivelul
competentei
institutionale a
Procuraturii
Generale,
mecanismul
prevazut la art. 8
alin. (1)—(3) si
(10) din Protocol.
Ordinul emis de
autoritatea
competenta se
transmite ca parte
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a unei cereri, prin
intermediul
autoritatilor
desemnate, iar
autoritatea
statului solicitat
asigura punerea
lui 1n aplicare.
Avand in vedere
rezerva formulata
de Republica
Moldova in
temeiul art. 8
alin. (13), acesta
se limiteaza la
informatiile
referitoare la
abonati si nu se
aplica datelor
referitoare la
trafic.

Prin lit. b?) se
transpune art. 9
alin. (1) lit. a) si
alin. (2)—(4) din
Protocol:
transmiterea si
primirea, Intre
punctele de
contact
disponibile 24/7,
a cererilor de
asistentd imediata
privind
divulgarea
accelerata,
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exclusiv n
situatii de
urgentd, a datelor
informatice
stocate
individualizate in
cerere.
Mecanismul nu
presupune
formularea
prealabila a unei
cereri de asistenta
juridica
internationald si
nici nsotirea
obligatorie a
cererii de un
ordin emis de
partea solicitantd.

Suplimentar,
formularea ,.fara
formularea
prealabild” tine
cont de declaratia
Republicii
Moldova
formulata in
temeiul art. 9
alin. (5), potrivit
careia, dupa
executarea
cererii, partea
solicitanta poate
fi obligatd sa
transmitd cererea
si informatiile
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suplimentare in
formatul si prin
canalul
specificate de
partea solicitata.

11.

In consecinta, propunem modificarea art. 4 alin. (4) lit. b) si redarea acestuia in
urmatoarea formula:

,,b) dispune, n cazul anchetelor sau al procedurilor penale referitoare la infractiunile
legate de sistemele informatice si de date, precum si in materia strangerii de probe in
format electronic, la solicitarea organului de urmarire penala, a autoritatilor
competente ale altor state sau din oficiu, conservarea imediata a datelor informatice ori
a datelor referitoare la traficul informatic, fatd de care exista pericolul distrugerii sau
alterarii, in conditiile legislatiei procesual-penale si ale tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.”

La art. 4 alin. (4)
lit. b).

Norma a fost
revizuita, prin
eliminarea
referirii la
activitatea
speciala de
investigatii si la
solicitarile
autoritatilor
straine.
Conservarea
imediata a datelor
informatice
stocate, inclusiv a
datelor referitoare
la traficul
informatic se
dispune in cadrul
urmaririi penale
conform Codului
de procedura
penala nr.
122/2003.
Cererile
autoritatilor
straine se executa
separat, conform
art.29 si art.35
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din Conventia
privind
criminalitatea
informatica,
Legii nr.
371/2006 cu
privire la
asistenta juridica
internationala in
materie penala si
legislatiei
procesual penale.
La fel,
conservarea nu
este calificata
drept masura
speciald de
investigatii in
afara procesului
penal.

12.

La pct.3 cu referire la articolul 7 alin.(1), care se completeaza cu litera i) cu urmatorul
cuprins: ,,1) sd asigure, 1n situatiile de urgentd, divulgarea accelerata a datelor
informatice stocate, imediat dupa receptionarea solicitarii autoritatii competente, art.4
alin. (2) si alin. (4), prin implementarea unor proceduri tehnice interne care sa permita
furnizarea rapida a datelor solicitate catre autoritatea emitenta, cel tarziu in 72 de ore.”
Norma propusa nu intruneste exigentele de claritate si previzibilitate ale reglementarii.
Aceasta instituie 1n sarcina furnizorilor de servicii obligatii formulate Intr-un mod
generic, referitoare la divulgarea accelerata a datelor informatice stocate, In termeni
care presupun implementarea unor ,,proceduri tehnice interne care sa permita
furnizarea rapida a datelor solicitate catre autoritatea emitenta, cel tarziu in 72 de ore”.
Or, datele respective urmeaza a avea natura unor mijloace de proba in cadrul
procesului penal, fiind necesar ca obtinerea si transmiterea acestora sa se realizeze in
baza unor reguli procesual-penale clare, care sa asigure legalitatea administrarii
probelor, precum si integritatea si continuitatea lantului de custodie.

Se accepta
partial.
Articolul 7 alin.
(1) lit. 1) a fost
revizuit pentru a
individualiza
obiectul si
temeiul obligatiei
furnizorului:
cererea este
primita de la
autoritatea
competenta prin
punctul de
contact 24/7, iar
datele solicitate
sunt cele
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individualizate Tn
cerere si aflate in
posesia sau sub
controlul
furnizorului.
Conditiile
procesuale sunt
dezvoltate la art.
540°-540¢ din
Codul de
procedura penala:
continutul cererii,
verificarea
urgentei,
autoritatea
competenta,
transmiterea prin
canale securizate,
conditiile de
utilizare si
respectarea
garantiilor
procesuale si a
legislatiei privind
protectia datelor
cu caracter
personal
prelucrate in
scopul prevenirii
si combaterii
infractiunilor.
Termenul maxim
a fost stabilit la
96 de ore, cu
obligatia
executarii
imediate, pentru a
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reflecta caracterul
rapid accelerat al
mecanismului
prevazut la art. 9
din Protocol.

13. La pct.2 (numerotarea gresitd) cu referire la articolul 8 se propune completarea la alin. | Se accepta.
(2), dupa textul ,,asistenta juridica internationald in materie penala” cu sintagma Articolul 8 alin.
»divulgarea accelerata a datelor informatice”; (2) din Legea nr.
20/2009 a fost
completat cu
sintagma
»divulgarea
acceleratd, in
situatii de
urgentd, a datelor
informatice
stocate”.
14. Subsecvent, se completeaza articolul cu alin. (3) cu urméatorul cuprins: Se accepta.
,»(3) Cooperarea internationala privind obtinerea probelor electronice in cadrul Completarea
procesului penal se realizeaza in conditiile legislatiei nationale si ale tratatelor propusa la art. 8
internationale la care Republica Moldova este parte.” alin. (3) a fost
In acest sens, consideram cd norma propusa are un caracter declarativ, fara valoare exclusa, intrucat
normativa addugata, si nu corespunde exigentelor de oportunitate, coerenta, regula generala
consecutivitate si previzibilitate a reglementarii. Aceasta nu contribuie substantial la privind aplicarea
completarea cadrului normativ, intrucat reproduce, in esenta, reguli deja existente. legislatiei
De asemenea, Protocolul nu constituie un instrument autonom, ci un act care nationale si a
completeazd Conventia de la Budapesta, iar institutia divulgarii accelerate a datelor tratatelor
informatice reprezinta unul dintre mecanismele concrete de cooperare consolidatd in internationale
materie de probe electronice. rezulta din
In aceste conditii, completarea propusi la alin. (3) risci si dubleze prevederile deja normele existente
existente la alin. (1) al aceluiasi articol, potrivit caruia autoritatile competente st din dispozitiile
colaboreaza, in conditiile legii, cu institutiile omoloage din alte state si cu organizatiile | speciale
internationale specializate, in conformitate cu obligatiile asumate prin tratatele introduse prin
internationale la care Republica Moldova este parte. proiect.
15. La pct.3 (numerotarea gresitd) cu referire la articolul 10! - Divulgarea accelerati a Se accepta
informatiilor referitoare la abonati, potrivit notei de fundamentare, art.101 transpune partial.

art. 8 din Protocol 1n partea referitoare la executarea solicitarilor autoritatilor
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competente straine privind prezentarea acceleratd a informatiilor specifice stocate
referitoare la abonati, aflate in posesia sau sub controlul furnizorilor de servicii de pe
teritoriul Republicii Moldova. Astfel, norma stabileste continutul ordinului,
informatiile justificative, termenele de transmitere si executare, precum si temeiurile
de refuz, amanare sau conditionare a executarii.

Cu referire la modificarile propuse, se constata ca proiectul nu dezvoltd in mod
suficient principiul reciprocitatii, limitand reglementarea la obligatia autoritatilor
Republicii Moldova de a executa solicitarile autoritdtilor straine, farad a reglementa in
mod corespunzdtor dreptul autoritatilor nationale de a emite solicitari similare de
divulgare a datelor.

De asemenea, denumirea articolului este axatd exclusiv pe divulgarea accelerata a
datelor privind abonatii, fara a include si datele de trafic, desi acestea sunt expres avute
in vedere de art. 8 din Protocol.

Consideram ca, redactia propusa nu este pe deplin armonizata cu acquis-ul Uniunii
Europene.

In acest sens, prin Decizia (UE) 2023/436 a Consiliului din 14 februarie 2023
privind autorizarea statelor membre de a ratifica, in interesul Uniunii Europene, al
doilea Protocol aditional la Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea
informatica, sunt stabilite orientari privind implementarea uniforma a Protocolului,
inclusiv necesitatea asigurdrii garantiilor procesuale, a protectiei datelor si a respectarii
drepturilor fundamentale.

In mod nejustificat, proiectul nu reflectd in mod explicit mecanismul
controlului judiciar asupra solicitirilor de acces la date electronice. In dreptul Uniunii
Europene se accentueaza ca astfel de masuri trebuie sa fie supuse autorizarii sau
validarii de catre o autoritate judiciard independentd, cu respectarea principiilor
legalitatii, necesitatii si proportionalitatii.

In consecinti, in mod corelat cu aceste exigente, apreciem necesara revizuirea
solutiilor propuse, inclusiv din perspectiva evitarii accesului necontrolat sau insuficient
garantat la date cu caracter personal si a asigurdrii unui nivel adecvat de protectie a
datelor.

Articolele 10" si
10? propuse
initial pentru
Legea nr.
20/2009 au fost
excluse, iar
mecanismele au
fost reglementate
sistematic in
Codul de
procedura penala.
Articolul 540°
asigurd
reciprocitatea:
alin. (1)—(4)
reglementeaza
emiterea si
transmiterea
ordinului
national, iar alin.
(5)-9)
reglementeaza
primirea si
executarea
ordinului strain.
Norma se
limiteaza la
informatiile
referitoare la
abonati, in
considerarea
rezervei permise
de art. 8 alin. (13)
din Protocol
pentru datele
privind traficul.
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Garantiile sunt
prevazute expres
prin verificarea
de catre
Procuratura
Generala,
termenele de
comunicare si
executare,
motivele de refuz
sau amanare,
conditiile privind
confidentialitatea
si utilizarea
informatiilor,
precum si
trimiterea
generala de la art.
540* alin. (5) la
garantiile
procesuale si
protectia datelor
cu caracter
personal
prelucrate in
scopul prevenirii
si combaterii
infractiunilor.
Articolul 8 din
Protocol nu
impune, ca regula
uniforma,
autorizarea
judiciara pentru
orice ordin
privind
informatiile
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referitoare la
abonati, ldsand
conditiile si

garantiile
dreptului intern
aplicabil.

16. Cu referire la Articolul 10? — Divulgarea accelerati in situatii de urgenti a datelor Se accepta.
informatice stocate, prin punctul de contact 24/7, potrivit notei de fundamentare, Articolul 10?
Articolul 107 transpune art.9 din Protocol, prin reglementarea mecanismului de propus initial
transmitere si receptionare, prin punctul de contact disponibil permanent 24/7, a pentru Legea nr.
solicitarilor privind divulgarea accelerata a datelor informatice specifice stocate in 20/2009 a fost
situatii de urgenta, fara formularea unei cereri clasice de asistenta juridica exclus. Procedura
internationald. Norma stabileste circuitul solicitdrii, continutul minim al acesteia, de divulgare
posibilitatea acceptarii in format electronic sau verbal in cazuri urgente, precum si acceleratd in
informarea autoritdtii solicitante cu privire la admiterea, refuzul, améanarea sau situatii de urgenta
conditionarea executdrii acesteia. este reglementata

Astfel, In vederea imbunatatirii calitatii reglementérii propunem la alin.(1) la art. 540* si
Articolul 10% dupa sintagma ,,poate si transmiti o cerere”, de completat cu sintagma | 540° din Codul
,formulata n temeiul unei proceduri penale specifice”. de procedura

Pentru evitarea ambiguitatii cu privire la categoriile de solicitari transmise penala, in
Procuraturii Generale, la alin. (2) Articolul 10?, textul ,,Solicitarea mentionati la alin. | concordanti cu
(1)” urmeaza a fi substituit cu sintagma ,,Solicitarile parvenite de la autoritatile art. 9 din
competente ale altor state”. Protocol.

17. Articolul II. Legea nr.371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie | Nu se accepta.

penala

In vederea stabilirii unui inteles normativ unitar al situatiilor care justifica aplicarea
mecanismelor accelerate de cooperare internationald si de obtinere a probelor
electronice, propunem completarea art.2 din Legea nr. 371/2006 cu notiunea de
urgenta.

Introducerea acestei notiuni este necesara pentru asigurarea claritatii,
previzibilitatii si aplicarii uniforme a dispozitiilor legii de catre autoritatile competente,
inclusiv in contextul implementarii obligatiilor asumate prin instrumentele
internationale relevante. Totodatd, necesitatea definirii exprese a notiunii rezulta si din

Notiunea de
,Lurgenta” este
definita la art. 2
din Legea nr.
20/2009 in
formularea art. 3
alin. (2) lit. ¢) din
Protocol.
Definitia se

faptul ca aceasta este propusa spre includere in mai multe dispozitii ale procedurii de aplica
asistenta juridica internationala, unde constituie un criteriu determinant pentru mecanismelor
aplicarea unor mecanisme speciale sau derogatorii de cooperare. In lipsa unei definitii | speciale de
legale, pot aparea interpretari divergente cu privire la existenta si intinderea cooperare
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circumstantelor care justifica recurgerea la proceduri urgente, ceea ce poate afecta
eficienta cooperarii internationale si securitatea juridica a procedurilor desfasurate.
Prin urmare, consacrarea unei definitii exprese va permite identificarea si aprecierea
clard si uniforma a situatiilor incidente, asigurand o aplicare coerentd a normelor legale
de catre toate autoritatile implicate.

reglementate de
proiect, inclusiv
celor dezvoltate
in Legea nr.
371/2006 si in
Codul de
procedura penala.
Reproducerea
aceleiasi definitii
in mai multe acte
normative ar crea
un paralelism si
riscul unor
modificari
necorelate.
Claritatea
aplicarii este
asigurata prin
trimiterea
constanta la
tratatele
internationale
aplicabile si prin
reglementarea
conditiilor
concrete ale
urgentei la art. 24
din Legea nr.

371/2006 si art.
540¢ din Codul
de procedura
penala.
18. 2.1. Cu referire la punctele 1-3 privind Art.1 alin.(3) lit. al), art.7 alin.(4) si (5) st art.9 | Se accepta
alin.(3) partial.
Propunerea de completare a art.1 alin.(3) cu lit.al), art.7 cu alin.(4)-(5) si a art.9 cu Normele au fost
alin.(3) necesita a fi reconsiderata sub aspectul integrarii sistematice a acestora in restructurate

potrivit naturii
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cadrul Legii nr.371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in materie
penala.

In acest sens, se constati ca dispozitiile relevante ale celui de-al Doilea Protocol
aditional la Conventia privind criminalitatea informatica reglementeaza mecanisme
speciale de transmitere urgenta a cererilor privind obtinerea probelor electronice,
inclusiv prin canale securizate si prin intermediul punctelor de contact disponibile
permanent (24/7).

Notiunea de ,,asistentd juridica internationala in materie penald” are un caracter mult
mai larg si cuprinde totalitatea formelor de cooperare internationald, inclusiv
extradarea, transferul procedurilor penale, transferul persoanelor condamnate,
recunoasterea si executarea hotararilor straine, constituirea echipelor comune de
investigatie si alte forme de cooperare. Astfel, extinderea mecanismelor speciale
prevazute de Protocol asupra intregului domeniu al asistentei juridice internationale ar
depasi obiectul si scopul reglementarii internationale.

Prin urmare, normele propuse urmeaza a fi plasate in compartimentul Legii nr.
371/2006 care reglementeaza comisiile rogatorii si obtinerea probelor in cadrul
asistentei juridice reciproce.

Al doilea Protocol are ca obiectiv acumularea probelor in format electronic privind
orice infractiune (vezi alineatele 9 si 11 din Preambulul la Protocol). Prin urmare,
acesta nu se refera doar la infractiunile informatice, ci la toate infractiunile pentru care
probele sunt in forma electronica.

juridice a fiecarui
mecanism.
Articolele 132 si
133 din Legea nr.
371/2006
reglementeaza
formele speciale
de cooperare
prevazute la art.
6, 8 519 din
Protocol, iar art.
24 reglementeaza
asistenta juridica
internationala in
situatii de
urgentd, potrivit
art. 10 din
Protocol.

Nu toate
mecanismele pot
fi plasate in
compartimentul
privind comisiile
rogatorii. Cererile
privind
inregistrarea
numelor de
domenii si
cererile prevazute
la art. 9 din
Protocol se
transmit fara
formularea unei
cereri de asistenta
juridica
internationala, in
timp ce art. 10
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din Protocol
priveste o cerere
de asistenta
juridica
internationala
executata in
regim rapid
accelerat.
Cerintele privind
formatul
electronic,
autentificarea si
canalele
securizate au fost
pastrate la art. 7
s1 9, careguli
comune
aplicabile
formelor de
cooperare
enumerate la art.
1 alin. (3) lit. a).

19.

2.2. Astfel, in vederea evitarii limitarii doar la criminalitatea informatica, propunem
redarea art.1 alin. (3) lit. a') dupd cum urmeazi:

”a’) transmiterea datelor si informatiilor in format electronic care pot constitui probe
electronice in cadrul procesului penal, in conditiile tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.”

Se accepta
partial.
Articolul 1 alin.
(3) lit. a') a fost
reformulat pentru
a enumera
mecanisme
juridice de
cooperare, nu
simpla
transmitere
tehnica a datelor:
informatiile
privind
inregistrarea
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numelor de
domenii, ordinele
privind
informatiile
referitoare la
abonati,
divulgarea
datelor
informatice
stocate in situatii
de urgenta,
asistenta juridica
internationala de
urgenta si
echipele comune
de investigatii.
Domeniul
material larg al
Protocolului este
reflectat in
normele speciale,
care permit
colectarea
probelor in
format electronic
aferente oricarei
infractiuni, In
concordantd cu
art. 2 alin. (1) lit.
a) din Protocol.

20.

2.3.Cu referire la Articolul 7 alin.(5), pornind de la faptul ca o subdiviziune
specializatd din cadrul autoritatilor publice este infiintatd prin intermediul unor acte
administrative interne, din art.7 alin.(5) urmeaza de exclus sintagma ,,subdiviziunii
specializate”.

Se accepta.
Sintagma
,,subdiviziunii
specializate” nu a
fost mentinuta la
art. 7 alin. (5) din
Legea nr.
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371/2006.
Desemnarea
institutionald a
punctelor de
contact si
delimitarea
atributiilor
acestora sunt
reglementate
separat la art. 8!
din Legea nr.
20/2009.

21.

2.4. La Articolul 9 alin.(3), luand in considerare ca, al doilea Protocol prevede ca
cererile, ordinele si informatiile Tnsotitoare pot fi transmise unei parti intr-o limba
acceptata de partea solicitata, propunem completarea textului cu sintagma ,,cu derogare
de la prevederile alin.(1) si (2)”, astfel incat sa fie clar ca, in situatiile de urgenta,
actele pot fi redactate intr-o limba acceptata de statul solicitat ori poate fi insotitd de o
traducere, fara aplicarea regulii generale privind traducerile.

Se accepta.
Articolul 9 alin.
(3) a fost
completat cu
derogarea
expresa de la
alin. (1) si (2). In
situatii de
urgentd, cererile,
ordinele,
informatiile
insotitoare si
raspunsurile pot
fi redactate intr-o
limba acceptata
de statul solicitat
ori pot fi Insotite
de traducerea
intr-o asemenea
limba, in
conformitate cu
art. 4 din
Protocol.

22.

2.5. Cu referire la pct.4 privind alin.(9) Articolul 132, consideram c4, textul actual al
art.132 alin.(9) poate fi interpretat ca acordand autoritatilor dreptul de a solicita direct

Se accepta.
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furnizorilor din alt stat divulgarea datelor stocate, desi al doilea Protocol Aditional nu
prevede un asemenea mecanism general, ci reglementeazd cooperarea intre autoritati in
situatii de urgenta.

Prin urmare, propunem reformularea textului alin.(9) dupd cum urmeaza:

”In cadrul procesului penal, in situatii de urgenta, autoritatile competente pot solicita,
prin intermediul punctului de contact desemnat in cadrul retelei 24/7, asistentd in
vederea obtinerii datelor informatice stocate de cétre furnizorii de servicii aflati pe
teritoriul altui stat, in conditiile tratatului international la care Republica Moldova este
parte.”

Redactia initiald
a art. 132 alin. (9)
si (10) a fost
exclusa.
Mecanismul este
reglementat la
art. 132 alin. (1)
lit. b) din Legea
nr. 371/2006 si la
art. 540¢ din
Codul de
procedura penala,
care prevad
cooperarea intre
autoritati prin
intermediul
punctelor de
contact 24/7, fara
adresarea directa
a unei cereri

obligatorii
furnizorului din

straindtate.
23. 2.6. La pct.6. privind completarea Articolul 24 cu alin.(3) - (6) considerdm ca, Nu se accepta.
instituirea, organizarea, atributiile, competentele si modul de functionare al punctului | Reglementarea

de contact 24/7 constituie elemente specifice ale mecanismului de cooperare prevazut
de Conventia privind criminalitatea informatica. Reglementarea punctului de contact
24/7 urmeaza a fi realizata in Legea nr.20/2009 privind prevenirea si combaterea
criminalitatii informatice.

Prin urmare, propunem excluderea dispozitiilor referitoare la organizarea si
functionarea acestuia din Legea nr.371/2006, pentru a evita suprapunerea
reglementarilor legale.

institutionala a
punctelor de
contact 24/7 a
fost concentrata
la art. 8' din
Legea nr.
20/2009. Totusi,
art. 24 alin. (3)—
(6) din Legea nr.
371/2006 trebuie
mentinut,
deoarece
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reglementeaza o
alta componenta:
transmiterea,
verificarea si
executarea
prioritara a
cererilor de
asistenta juridica
internationala in
situatii de
urgentd, in
aplicarea art. 10
din Protocol.
Mentionarea
punctului de
contact al
autoritatii
centrale la art. 24
are caracter
procedural si nu
dubleaza normele
de organizare din
Legea nr.
20/20009.
Separarea
corespunde
diferentei dintre
divulgarea
datelor prin
reteaua 24/7, fara
cerere de
asistenta juridica
internationala, si
asistenta juridica
internationala de
urgenta.




64

24. 2.7. La pct.7 privind Articolul 28 alin.(8), propunem excluderea alin.(8) al art.28, Se accepta.
intrucat regula aplicarii tratatelor internationale si a mecanismelor de cooperare Completarea
prevazute de acestea rezulta deja din normele constitutionale (art.8 din Constitutie) si | propusa la art. 28
procesual-penale (art.531 alin.(1) si alin.(2) din Codul de procedura penald). alin. (8) a fost
Mai mult ca atét, sintagma ,,se realizeaza exclusiv 1n scopul organizarii si desfasurdrii | exclusa, intrucét
audierii” poate fi interpretatd n sensul ca utilizarea mijloacelor de comunicare regula aplicarii
electronica si contactele directe intre autorititile competente sunt permise doar pentru | tratatelor
audierile prin videoconferinta. Prin urmare, formularea este susceptibila sa limiteze internationale si a
nejustificat utilizarea mijloacelor de comunicare electronicd si sd creeze impresia ca conditiilor
acestea nu pot fi folosite in alte forme de cooperare internationala. stabilite de
autoritatile
participante
rezultd din cadrul
normativ existent
si din art. 33!
alin. (2) in
redactia
proiectului.
25. Articolul III. Codul de procedura penala al Republicii Moldova Se accepta.

3.1 Lapct.1. Articolul 6 pct. 81), consideram inoportund completarea Codului de
procedura penala la art.6 cu pct.81 in redactia propusa.

Astfel, notiunea de ,,canale de comunicare securizate” are un caracter tehnic si
operational, specific domeniului comunicatiilor electronice si securitatii informatiei.
Codul de procedura penala stabileste cadrul procesual al desfasurarii procesului penal,
iar cerintele privind securitatea canalelor de comunicare pot fi reglementate prin acte
normative speciale sau prin acte administrative interne ale autoritatilor competente.

In acelasi context, propunem ca notiunea de ,,canale de comunicare securizate”
sd fie introdusa in Legea nr.371/2006 cu privire la asistenta juridica internationala in
materie penald, intrucat aceasta este utilizata In contextul procedurilor de cooperare
internationala si al transmiterii informatiilor In format electronic. Definirea expresd a
notiunii va asigura claritatea si previzibilitatea normei, precum si o aplicare uniforma a
dispozitiilor legale referitoare la schimbul securizat de informatii si probe electronice.

Totodatd, propunem completarea definitiei pentru ,,canale de comunicare
securizate” cu referire la autenticitatea informatiilor transmise, intrucat notiunea data
presupune nu doar verificarea identitatii participantilor si asigurarea confidentialitatii
si integritatii datelor, ci si garantarea provenientei autentice a comunicatiei.

Notiunea ,,canale
de comunicare
securizate” a fost
plasata la art. 2
lit. p) din Legea
nr. 371/2006,
actul normativ in
care aceasta este
utilizatd pentru
transmiterea
internationala a
cererilor si
informatiilor.
Definitia include
identificarea si
autentificarea
participantilor,
confidentialitatea
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Pe cale de consecintd, propunem redarea Articolului 6 pct. 81) in urméatoarea formula:

,»31) canale de comunicare securizate — mijloace de comunicare electronica utilizate
pentru transmiterea informatiilor, care permit identificarea si autentificarea
participantilor, asigura confidentialitatea si integritatea informatiilor transmise si
previne accesul sau utilizarea neautorizatd a acestora.”

sl integritatea
informatiilor,
precum si
prevenirea
accesului sau
utilizarii
neautorizate.
Astfel, sunt
acoperite
cerintele de
securitate si

autentificare
prevazute de
Protocol.
26. 3.2. Cu referire la pct.2 si pct.4 privind Articolul 532 alin.(3) si Articolul 536 alin.(5), | Se accepta
este relevant faptul cd dispozitiile celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia partial.

privind criminalitatea informatica reglementeaza, in esenta, mecanisme de cooperare
destinate obtinerii probelor electronice si executarii masurilor procesuale solicitate de
un alt stat, acestea incadrandu-se prin natura lor in categoria cererilor de comisie
rogatorie. Astfel, transpunerea si aplicarea normelor Protocolului urmeaza a fi corelata,
in principal, cu dispozitiile legale care reglementeaza executarea cererilor de comisie
rogatorie, si anume cu prevederile art.536, iar nu exclusiv cu normele generale privind
asistenta juridica internationala prevazute la art. 532.

Prin urmare, propunem ca textul art.532 alin.(3) sa inlocuiasca in intregime
continutul art.536 alin.(5), in vederea asigurdrii uniformizarii reglementarilor privind
transmiterea cererilor referitoare la obtinerea probelor electronice, inclusiv prin
punctul de contact disponibil permanent (24/7), in cazurile si conditiile prevazute de
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, cu excluderea sintagmei
,»prin derogare de la alin.(1)” si completarea cu sintagma ,,prin autoritatea centrald”.
Astfel, propunem editarea alin.(5) al art. 536 dupa cum urmeaza:

”(5) In cazurile previzute de legislatia nationala si de tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte, cererile privind obtinerea probelor electronice pot fi
transmise direct, inclusiv in format electronic, prin autoritatea centrala desemnata in
temeiul tratatelor respective.”

Completarea art.
536 alin. (5) a
fost exclusa, Insa
norma nu a fost
transferata
integral la acest
articol. Articolul
532 alin. (3) a
fost mentinut
deoarece
mecanismul de la
art. 9 din
Protocol permite
transmiterea
cererii prin
punctul de
contact 24/7 fara
formularea unei
cereri de asistenta
juridica
internationala si,
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prin urmare, nu
constituie in toate
cazurile o
comisie
rogatorie.

Pentru comisiile
rogatorii, forma
electronica si
canalele
securizate sunt
reglementate
distinct la art.
537 alin. (3), iar
transmiterea si
executarea in
situatii de urgenta
sunt completate
prin art. 24 din
Legea nr.
371/2006 si art.
540 alin. (8) din
Codul de
procedurd penala.

27.

3.3. La pct.5 privind Articolul 537 alin.(3), propunem ca derogarea prevazuta la
alin.(3) sd vizeze doar alin.(2), nu si alin. (1). Derogarea de la alin.(1) nu este necesara,
intrucat transmiterea cererii prin canale de comunicare securizate nu afecteaza regulile
privind autoritatile competente si modalitatea de transmitere a cererii, ci doar cerintele
referitoare la forma acesteia, inclusiv prezentarea originalului sau autentificarea
documentelor. Mentinerea derogarii si de la alin.(1) poate crea incertitudini cu privire
la aplicarea procedurilor generale de transmitere a cererilor de comisie rogatorie si
poate fi interpretatd ca instituind o exceptie mai largd decét cea urmarita de
reglementare.

Se accepta.
Articolul 537
alin. (3) deroga
numai de la alin.
(2), care
reglementeaza
forma si
autentificarea
cererii.
Competenta
autoritatilor si
circuitul general
de transmitere
prevazute la alin.
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(1) raman
aplicabile.
28. 3.4. La pct.6 cu referire la Articolul 537! Se accepta
Propunem revizuirea art.537!, intrucat formularea propusi este prea vagi si nu | partial.

stabileste criterii clare pentru executarea in regim de urgenta a comisiilor rogatorii,
inclusiv modul de prioritizare a cererilor.

Totodata, din perspectiva tehnicii legislative, se considera mai oportuna
completarea art.540 cu un alineat nou (alin.(8)), care sa reglementeze executarea in
regim de urgentd a comisiilor rogatorii, decat introducerea unui articol distinct
(art.537"), deoarece aceasti solutie ar asigura o reglementare mai coerenti si
sistematicd a procedurii de executare a comisiilor rogatorii in cadrul aceluiasi articol.

Prin urmare, propunem completarea art.540 cu alineatul (8) dupa cum urmeaza:

,, In situatii de urgenta, in cazurile in care exista riscuri semnificative pentru viata,
integritatea fizica sau siguranta persoanelor, precum si in cauzele complexe, cu
elemente de extraneitate, de criminalitate organizata ori care prezinta un interes public
deosebit, cererile de comisie rogatorie si cele de asistenta juridica internationala in
materie penald se examineaza si se executd cu prioritate si in regim de urgenta, in
conditiile prezentului cod, ale legii speciale si ale tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.”

Solutia de tehnica
legislativa a fost
preluata: art. 537!
a fost exclus, iar
art. 540 a fost
completat cu alin.
(8), care
stabileste
examinarea si
executarea
prioritara a
cererilor in
situatii de
urgenta.

Nu au fost
preluate ipotezele
suplimentare
privind cauzele
complexe,
criminalitatea
organizata sau
interesul public
deosebit,
deoarece acestea
depasesc definitia
calificatd a
urgentei
prevazuta la art. 3
alin. (2) lit. ¢) din
Protocol si ar
extinde
nejustificat
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regimul
derogatoriu.

29.

3.5. Cu referire la completarea Capitolului IX cu sectiunea 13 Cooperarea
internationala privind obtinerea probelor electronice, Referirea la ,,Sectiunea 13” pare
a fi o eroare de redactare. Avand in vedere structura actuala a Capitolului IX din Codul
de procedura penala, completarea acestuia poate fi realizata prin introducerea unei noi
sectiuni cu indice, respectiv ,,Sectiunea 13”, si nu prin numerotarea acesteia ca
»Sectiunea 13”.

Se accepta.
Elementul
structural a fost
redat cu indice, in
concordantd cu
structura
capitolului IX din
Codul de
procedura penala:
»Sectiunea 13.
Cooperarea
internationala
privind
divulgarea
accelerata a
datelor
informatice
stocate”.

30.

IV. Cu referire la Articolul V, consideram necesar sd remarcam ca, la stabilirea datei
intrarii in vigoare a actului normativ dupd o anumitd perioada de timp de la data
publicarii Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova, utilizarea sintagmei ,,peste o
luna de la data publicarii In Monitorul Oficial” nu indicd un moment concret al intrarii
in vigoare, ci o perioada de timp, ceea ce este conceptual inacceptabil, intrucat legea
trebuie sa intre in vigoare la un moment determinat si precis, iar nu la un moment
nedeterminat din interiorul unei perioade.

In context, in vederea indicarii exacte a momentului intrarii in vigoare a actului
normativ avizat, propunem substituirea sintagmei ,,peste o luna” cu sintagma ,,la
expirarea termenului de o lund de la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova” sau, dupa caz, stabilirea expresa a datei calendaristice a intrarii in vigoare a
proiectului de lege.

4. Se accepta.
Articolul V
stabileste expres
data de 1 ianuarie
2027 pentru
intrarea in
vigoare a legii.
Solutia asigura
caracterul cert si
previzibil al
momentului
intrarii in vigoare
si ofera
autoritatilor si
furnizorilor
intervalul necesar
pentru pregatirea
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aplicarii noilor

mecanisme.

11. | Centrul Lipsa obiectiilor si propunerilor. S-a luat act.
National Totodata, cu titlu informativ, comunicdm ca a fost instituitd obligatia operatorului de Articolul 540*
Pentru date cu caracter personal de a efectua evaluarea impactului asupra protectiei datelor cu | alin. (5) din
Protectia caracter personal, in cazul in care prelucrarea datelor poate genera un risc sporit pentru | Codul de
Datelor cu drepturile si libertdtile persoanelor. Astfel, tindnd cont de prevederile Legii privind procedura penala
Caracter protectia datelor cu caracter personal, in cazul in care, tipurile de prelucrare a datelor | prevede expres ca
Personal al cu caracter personal, reglementate prin actul normativ prenotat sunt susceptibile sa obtinerea,
Republicii genereze un risc sporit pentru drepturile si libertatile persoanelor, reiesind cel putin din | utilizarea si
Moldova faptul prelucrarii la scara larga a datelor cu caracter personal, este necesara efectuarea | transmiterea
(Nr. 04- evaludrii impactului asupra prelucrarii datelor cu caracter personal, in contextul datelor se
01/2220 din adoptarii respectivului act normativ. realizeaza cu
23 .06.2026) respectarea

garantiilor

procesuale, a
legislatiei privind
protectia datelor
cu caracter
personal
prelucrate in
scopul prevenirii
si combaterii
infractiunilor si a
conditiilor
tratatelor
internationale
aplicabile,
inclusiv a
garantiilor
prevazute la art.
14 din Protocol.
Obligatia
efectudrii
evaluarii
impactului asupra
protectiei datelor
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ramane aplicabila
operatorului, Tn
conditiile
legislatiei privind
protectia datelor
cu caracter
personal, daca
operatiunile
concrete de
prelucrare sunt
susceptibile sa
genereze un risc
sporit pentru
drepturile si
libertatile
persoanelor.

Expertizare

12.

Ministerul
Finantelor
(comentariu e-
legiferare din
03.08.2026)

Proiectul de lege a fost prezentat catre MF spre informare, fiind sustinut prin avizul nr.
07/4-03/217/996 din 24.06.2026.

S-a luat act.

13.

Centrul
National
pentru
Protectia
Datelor cu
Caracter
Personal
(comentariu e-
legiferare din
03.08.2026)

Lipsa de obiectii si propuneri

S-a luat act.

14.

IP ,,Serviciul
Tehnologia
Informatiei si

Se constata ca proiectul a fost revizuit substantial si cd o parte dintre propunerile
inaintate au fost preluate.

S-a luat act.




Securitate
Cibernetica”
(Nr.
1.4/1402/26
din
04.08.2026)
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Totusi, pentru ca normele referitoare la Registratorul national al domeniului national
de nivel superior ,,.md” sa fie clare si lipsite de ambiguitati, considerdm necesare
urmatoarele ajustari.

1. Cu referire la articolul II pct. 5, in partea ce tine de art. 132 alin. (3) si (4), propus
pentru completarea Legii nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationald in
materie penala.

Se constata cd art. 132 a fost reformulat integral si la alin. (3) au fost introduse
elementele obligatorii ale cererii prevazute la art. 6 alin. (3) din Protocol.

Totusi, potrivit redactiei propuse aceste elemente sunt aplicabile expres numai cererii
prevazute la alin. (2), formulate de autoritatea competenta nationala si adresate unei
entitati care presteaza servicii de nregistrare a numelor de domenii pe teritoriul altui
stat.

Cererea autoritatii competente straine adresata Registratorului national al domeniului
national de nivel superior ,,.md” este reglementata separat la alin. (4), fara sa se
prevadi ci aceasta trebuie si contini elementele stabilite la alin. (3). In lipsa unei
asemenea referinte, se poate intelege ca cerintele privind identificarea autoritatii
emitente, informatiile solicitate, temeiul cererii, scopul utilizarii informatiilor,
termenul si modalitatea divulgarii sunt obligatorii numai pentru cererile formulate de
autoritatile nationale, nu si pentru cele primite de Registratorul national.

Pentru eliminarea acestei incertitudini nu este necesara repetarea listei prevazute la
alin. (3). Este suficienta completarea alin. (4) cu o referire expresa la aceasta.

In acest sens, alin. (4) se va completa cu urmatorul enunt ,,Cererea prevazuta la
prezentul alineat trebuie sa contind elementele prevazute la alin. (3), aplicate Tn mod
corespunzator.”.

Se accepta
partial.

Art. 13% alin. (4)
a fost modificat

si expus cu
urmatorul
cuprins:

»(4) Cererea
autoritatii
competente
strdine  privind
informatiile
referitoare la un
nume din
domeniul national

de nivel superior
,..-md”, intocmita
conform
cerintelor stabilite
la alineatul (3), se
transmite
Registratorului
national al
domeniului
national de nivel
superior ,,.md”,

care 0
examineazd si o
executd in
conditiile

legislatiei
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nationale si ale
tratatelor
internationale la
care  Republica
Moldova este
parte.

15.

2. Cu referire la articolul IV, in partea ce tine de lit. f), propusa pentru
completarea art. 3 alin. (5) din Legea comunicatiilor electronice nr. 72/2025.

In textul propus pentru lit. f), cuvintele ,,sau sub controlul furnizorului de serviciu” se
vor 1nlocui cu sintagma ,,sau sub controlul sau, ”.

Modificarea este necesara deoarece art. 3 alin. (5) reglementeaza in mod expres
atributiile Registratorului national al domeniului national de nivel superior ,,.md”.
Acesta este subiectul juridic al tuturor atributiilor enumerate la alineatul respectiv si,
implicit, al obligatiei de furnizare a informatiilor prevazute la lit. f).

Desi potrivit art. 6 din Protocol, Registratorul national poate fi considerat o entitate
care presteaza servicii de inregistrare a numelor de domenii, Legea nr. 72/2025 nu
utilizeaza notiunea de ,,furnizor de serviciu” pentru desemnarea acestuia. In cuprinsul
Legii nr. 72/2025 termenul ,,furnizor” nu este utilizat ca denumire generald pentru
orice entitate care oferd un serviciu. Legea fie defineste expres categoria de furnizor,
fie indica exact tipul serviciilor furnizate precum serviciile de comunicatii electronice,
de acces la internet sau serviciul universal.

In aceste conditii, introducerea la lit. f) a formularii generale ,,furnizorului de serviciu”
poate crea neclaritate cu privire la entitatea in a carei posesie sau sub al carei control
trebuie sa se afle informatiile.

Formula propusa inlaturd aceasta neclaritate si pastreaza legatura cu subiectul art. 3
alin. (5), respectiv Registratorul national.

Se accepta.
Norma a fost
ajustata.

16.

Procuratura
Generala
(Nr. 4-1d/26-
508 din
06.08.2026)

Procuratura Generald propune renuntarea la rezerva prevazuta de art. 8 alin. (13) din cel
de-al doilea Protocol aditional si aplicarea integrald a art. 8 inclusiv datelor privind
traficul. Se invocad importanta probatorie a datelor privind traficul, efectul reciproc al
rezervei, obligatiile pozitive ale statului in jurisprudenta CtEDO si orientarea prevazuta
de Decizia (UE) 2023/436, potrivit careia statele membre sunt incurajate sa se abtina de
la formularea acestei rezerve.

Suplimentar, se propune respingerea politicii de rezervare: Legislativul trebuie sa 1si
asume, la ratificarea tratatului, aplicarea integrala a Articolului 8 din al doilea Protocol
aditional, neformuland declaratia de rezerva privind datele de trafic conform art. 8 alin.

Nu se accepta.
Legea
nr.193/2026
pentru ratificarea
celui de-al doilea
Protocol aditional
la Conventia
Consiliului
Europei privind
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(13), in spiritul recomandarilor exprese formulate de Consiliul Uniunii Europene prin
Decizia (UE) 2023/436.

criminalitatea
informatica
referitor la
cooperarea
consolidata si la
divulgarea
probelor
electronice,
intocmit la
Strasbourg la 12
mai 2022 prevede
rezerva formulata
la art.8 alin. (13)
din Protocolul
aditional, iar
prezentul proiect
este corelat cu
solutia asumata
in actul de
ratificare.
Suplimentar,
potrivit pct. 125

al Raportului
explicativ, daca o
parte a formulat
rezerva
respectiva, datele
de trafic pot fi
solicitate prin alte
proceduri de
asistentd mutuala.
Totodata,
jurisprudenta
CtEDO invocata
sustine
necesitatea
existentei unui



https://rm.coe.int/1680a49c9d
https://rm.coe.int/1680a49c9d
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cadru efectiv si
previzibil de
investigare, cu
garantii adecvate,
dar nu instituie
obligatia de
utilizare a
mecanismului
specific prevazut
la art. 8 pentru
datele privind
traficul. In
consecinta,
modificarea
propusa necesita
mai intai
revizuirea
optiunii
formulate in
Legea
nr.193/2026 de.

Expunerea propunerii de modificare cu privire la articolul 540° din Codul de procedura
penald intr-o altd redactie, textul fiind reformulat pentru a viza nu doar informatiile
referitoare la abonati, ci si ,,datele privind traficul”.

Nu se accepta.
Art. 540°
transpune art. 8
din Protocolul
aditional in
limitele rezervei
prevazute de art.
8 alin. (13),
incluse in Legea
nr.193/2026
pentru ratificarea
celui de-al doilea
Protocol aditional
la Conventia
Consiliului
Europei privind
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criminalitatea
informatica
referitor la
cooperarea
consolidata si la
divulgarea
probelor
electronice,
intocmit la
Strasbourg la 12
mai 2022.
Suplimentar, pct.
147 al Raportului
explicativ
precizeaza ca
partea care
formuleaza
aceasta rezerva
nu aplica art. 8
datelor privind
traficul nici ca
parte solicitata,
nici ca parte
solicitanta. Prin
urmare,
includerea datelor
privind traficul in
art. 540° ar crea o
neconcordanta
directa intre
rezerva formulata
la ratificare si
ajustarea cadrului
normativ la
prevederile celui
de-al doilea
Protocol aditional
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la Conventia
privind
criminalitatea
informatica.

Garantarea protectiei drepturilor fundamentale prin control judiciar: Pentru a raspunde
preocupdrilor vizand protectia vietii private si standardelor stabilite, Codul de procedura
penald va prevedea expres ca emiterea unui ordin national pentru obtinerea acceleratd a
datelor de trafic cétre o jurisdictie strdind, sau validarea executdrii unui ordin similar
primit de la autoritati strdine, va fi supusd obligatoriu autorizdrii prealabile de cétre
judecdtorul de instructie. Acest mecanism respecta intocmai principiul proportionalitétii

si evitd stocarea si transmiterea generalizata fara control.

Nu se accepta.
Propunerea este
subsecventd
extinderii art.
540° asupra
datelor privind
traficul, solutie
care nu este
prevazuta de
proiect ca urmare
arezervei
formulate in
temeiul art. 8
alin. (13) din

Protocolul
aditional.
17. Ministerul 1. Comunica lipsa obiectiilor si propunerilor asupra proiectului, fiind sustinut prin | S-a luat act.
Dezvoltarii avizul nr. 14-2038 din 16.06.2026.
Economice si
Digitalizarii
(comentariu e-
legiferare din
12.08.2026)
18. Centrul 1. Proiectul legii pentru modificarea unor acte normative (ajustarea cadrului normativ la | S-a luat act.
National prevederile celui de-al doilea Protocol aditional la Conventia privind criminalitatea
Anticoruptie informaticd) a fost elaborat de catre Ministerul Afacerilor Interne, in scopul ajustarii
(Raport de cadrului normativ necesar la prevederile Protocolului al doilea aditional la Conventia de
expertiza la Budapesta, pentru eficientizarea obtinerii si transmiterii probelor in format electronic
anticoruptie in cadrul unui proces penal.
nr. In cadrul procesului de elaborare au fost respectate prevederile legale cu privire la
ELO26/11762 transparenta in procesul decizional si proiectul corespunde normelor de tehnica
din legislativa.
10.08.2026) Proiectul corespunde interesului public general, deoarece va contribui la eliminarea
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lacunelor de reglementare, asigurarea aplicarii unitare a prevederilor Protocolului
Aditional la Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea cibernetica si oferirii
autoritatilor competente a instrumentelor clare, previzibile si conforme angajamentelor
internationale ale Republicii Moldova.

19. Ministerul Aferent redactiei proiectului se remarcd faptul cad majoritatea observatiilor si | S-a luat act.
Justitiei 1. propunerilor Ministerului Justitiei, expuse prin avizul nr. 04/1-6944 din 21 iunie 2026,
(nr. 04/1-9467 au fost luate in considerare, proiectul fiind revizuit prin prisma acestora.
din Totodata, la forma actuala a proiectului de act normativ se vor lua in considerare
18.08.2026) urmatoarele recomandari de imbunatatire a calitatii proiectului:
2. La art. I (modificarea Legii nr. 20/2009 privind prevenirea si combaterea | Se accepta.

criminalitatii informatice):

La pct. 2, in redactia propusa pentru art. 4 alin. (4) lit. b), competenta de a
dispune conservarea imediatd a datelor informatice este atribuitd conducatorului
subdiviziunii specializate in prevenirea si combaterea criminalitatii informatice, prin
ordin. Norma include, in acelasi text, activitatea speciald de investigatii, urmarirea
penald, solicitarile organului de urmadrire penald, solicitdrile autoritatilor straine si
actiunea din oficiu.

Comasarea acestor situatii nu este justificata, intrucat ele au temeiuri, subiecti si
regimuri juridice diferite. Conservarea datelor in cadrul procesului penal trebuie dispusa
in forma si de autoritatea stabilitd de Codul de procedura penala nr. 122/2003, iar
executarea unei solicitdri strdine trebuie realizatd prin canalul si potrivit procedurii
stabilite de tratatul international si de Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica
internationald in materie penald, motiv pentru care norma se va revizui.

Norma a fost
revizuitd, prin
eliminarea
referirii la
activitatea
speciald de
investigatii si la
solicitarile
autoritatilor
straine.
Conservarea
imediata a datelor
informatice
stocate, inclusiv a
datelor referitoare
la traficul
informatic se
dispune in cadrul
urmaririi penale
conform Codului
de procedura
penald nr.
122/2003.
Cererile
autoritatilor
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straine se executa
separat, conform
art.29 si art.35
din Conventia
privind
criminalitatea
informatica,
Legii nr.
371/2006 cu
privire la
asistenta juridica
internationala in
materie penalad si
legislatiei
procesual penale.
La fel,
conservarea nu
este calificata
drept masura
speciala de
investigatii in
afara procesului
penal.

La lit. b'), formularea ,,cererilor insotite de ordine privind divulgarea accelerati,
in situatii de urgenta, prin punctul de contact 24/7” combina mecanismele prevazute la
art. 8 si 9 din Protocol.

Ordinul prevazut la art. 8 se transmite, ca parte a unei cereri catre autoritatea
desemnata a statului solicitat si nu este conditionat de existenta unei situatii de urgenta.
In schimb, cererea de divulgare acceleratd prevazuti la art. 9 se transmite intre punctele
de contact disponibile 24/7, exclusiv in situatii de urgentd, fard formularea unei cereri
de asistenta juridica internationald si fara ca Protocolul sa impuna insotirea obligatorie
a acesteia de un ordin. In consecintd, lit. b") se va reformula prin reglementarea separati
a celor doud mecanisme.

Se accepta.

Litera b') a fost
reformulata, iar
mecanismele
prevazute la art. 8
s1 9 din cel de-al
doilea Protocol
aditional au fost
reglementate
separat. Prin
urmare,
atributiile
Procuraturii
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Generale au fost
delimitate la lit.
b') si b?), in
corelare cu noile
prevederi ale art.
5405 si 540°¢ din
Codul de
procedura penala
nr. 122/2003.

Prin lit. b') se
transpune, la
nivelul
competentei
institutionale a
Procuraturii
Generale,
mecanismul
prevazut la art. 8
alin. (1)—(3) s1
(10) din Protocol.
Ordinul emis de
autoritatea
competenta se
transmite ca parte
a unei cereri, prin
intermediul
autoritatilor
desemnate, iar
autoritatea
statului solicitat
asigura punerea
lui in aplicare.
Avand in vedere
rezerva formulata
de Republica
Moldova in
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temeiul art. 8
alin. (13), acesta
se limiteaza la
informatiile
referitoare la
abonati si nu se
aplica datelor
referitoare la
trafic.

Prin lit. b?) se
transpune art. 9
alin. (1) lit. a) si
alin. (2)—(4) din
Protocol:
transmiterea si
primirea, Intre
punctele de
contact
disponibile 24/7,
a cererilor de
asistentd imediata
privind
divulgarea
accelerata,
exclusiv n
situatii de
urgentd, a datelor
informatice
stocate
individualizate in
cerere.
Mecanismul nu
presupune
formularea
prealabila a unei
cereri de asistenta
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juridica
internationala si
nici Insotirea
obligatorie a
cererii de un
ordin emis de
partea solicitanta.

Suplimentar,
sintagma ,,fara
formularea
prealabild” tine
cont de declaratia
Republicii
Moldova
formulata in
temeiul art. 9
alin. (5), potrivit
careia, dupa
executarea
cererii, partea
solicitanta poate
fi obligatd sa
transmitd cererea
si informatiile
suplimentare in
formatul si prin
canalul
specificate de
partea solicitata.

La pet. 5, in cuprinsul art. 8' se vor delimita expres atributiile punctului de
contact disponibil 24/7 din cadrul subdiviziunii specializate a Ministerului Afacerilor
Interne de cele ale punctului de contact din cadrul Procuraturii Generale, astfel incat sa
fie evitate suprapunerile de competenta.

In special, la alin. (3) lit. ¢), cuvintele ,,colectarea datelor informatice” pot fi
interpretate ca atribuind punctului de contact competenta de a obtine in mod direct datele
solicitate. Or, rolul punctului de contact consta in facilitarea, transmiterea, primirea si

Se accepta.

Articolul 8'a fost
reformulat pentru
a delimita
atributiile celor
doua puncte de
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coordonarea solicitdrilor, in timp ce obtinerea datelor se dispune de autoritatea
procesuald competenta, prin actul prevazut de Codul de procedura penala nr. 122/2003.
Prin urmare, textul se va reformula pentru a reflecta caracterul de suport si coordonare
al atributiilor punctului de contact.

La alin. (4), atributiile punctului de contact disponibil 24/7 din cadrul
Procuraturii Generale se vor corela cu art. 540° alin. (5) din Codul de procedurd penald
nr. 122/2003. Or, prima norma ii atribuie functii de transmitere, primire si coordonare a
cererilor, iar cea de-a doua 1l investeste si cu competenta de a verifica situatia de urgenta
si de a dispune divulgarea datelor. Prin urmare, se vor delimita atributiile punctului de
contact de competentele procesuale ale procurorului.

contact prin
prisma
prevederilor art.
35 alin. (1)—(2)
din Conventie si
art. 9 alin. (1), (2)
si (6) din cel de-
al doilea Protocol
aditional.

Astfel, punctului
de contact din
cadrul
Ministerului
Afacerilor Interne
il revin
cooperarea
politieneasca
internationala,
asistenta tehnica
s facilitarea
masurilor
prevazute la art.
35 din Conventie,
cu exceptia
cererilor urgente
reglementate la
art. 9 din
Protocol.
Punctului de
contact din cadrul
Procuraturii
Generale 1i revin
transmiterea,
primirea si
coordonarea
comunicarilor
aferente
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mecanismului
prevazut la art.
540¢ din Codul
de procedura
penala.
Subsecvent,
sintagma
,,colectarea
datelor
informatice” a
fost substituita cu
facilitarea
executarii actelor
procedurale de
catre autoritatile
competente.

Suplimentar,
articolul 540¢ din
CPP a fost
corelat in sensul
ca punctul de
contact disponibil
24/7 din cadrul
Procuraturii
Generale verifica
elementele
formale ale
cererii si o
transmite
procurorului
competent.

La art. I1 (modificarea Legii nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica
internationald in materie penald):
La pct. 1, constituirea echipelor comune de investigatii este deja reglementata distinct
la lit. d1) si respectiv, la art. 331 din Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica
internationald in materie penald, astfel incat includerea repetata a acestui mecanism la

Se accepta
partial.

Norma a fost
reformulata prin
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art. 1 alin. (3) lit. al) nu este necesara.
Totodata, alin. (3) al art. 1 din Legea nr. 371/2006 stabileste deja cadrul general al
aplicarii legii, mentionand explicit ca prevederile acesteia se aplicd ,,urmatoarelor forme
de cooperare juridica internationald in materie penala:”. Reluarea sintagmei ,,cooperarea
internationald” la Tnceputul literei al) este redundanta. Pentru a respecta rigoarea si
constructia alin. (3), litera al) propusa trebuie sd enumere direct formele specifice de
asistentd, fara a reitera sintagma introductiva.
Litera propusa utilizeaza sintagma ,,punerea in aplicare a ordinelor privind informatiile
referitoare la abonati” In care este omis obiectul la care se referd ordinul, acesta fiind
divulgarea.
Includerea sintagmei ,,asistenta juridicd internationald in situatii de urgentd” in lista
formelor de cooperare de la art. 1 alin. (3) nu este necesara. ,,Urgenta” reprezintd doar o
modalitate de executare (un regim temporal accelerat) a formelor de asistentd juridica
deja enumerate la alin. (3) si nu o ,,forma” de asistenta juridica de sine statatoare.

delimitarea
mecanismelor de
cooperare directa
sl a cooperarii
dintre punctele de
contact
disponibile 24/7
de formele
propriu-zise de
asistenta juridica
internationala.
Astfel, la art. 1
alin. (3), lit. a') a
fost reformulata
si limitata la
»asistenta juridica
internationala in
situatii de
urgentd”,
prevazuta la art.
10 coroborat cu
art.5 alin. (4) din
Protocol. Astfel,
art. 5 alin. (4)
din Protocol,
individualizeaza
expres asistenta
mutuala de
urgenta, nu o
trateaza doar ca
,,0 modalitate de
executare”, iar
art. 10 din
Protocol
reglementeaza
procedura
speciald de
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asistenta juridica
internationala in
situatii de
urgenta, care
presupune cerinte
distincte privind
transmiterea,
examinarea i
executarea
acceleratd a
cererilor.
Suplimentar, s-a
tinut cont de
propunerea din
raportul de
expertiza juridica
de a diviza in
mod separat
formele de
cooperare
juridica
internationala .
Astfel, s-a
completat cu alin.
(3Y), care
transpun art. 6, 8
si 9 din Protocol
drept mecanisme
speciale de
cooperare
internationala,
suplimentar la
formele
prevazute la alin.
(3) al art.1 din
Legea nr.
371/2006.
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6. La pct. 2, textul ,,notiunea ,,canale de comunicare securizate” se va substitui cu textul | Se accepta.
Hlitera p)”.
Textul a fost
modificat
corespunzator.
7. Suplimentar la acest punct, textul proiectului de lege utilizeaza termenul de ,,situatie de | Nu se accepta.

urgenta” in cuprinsul Legii 371/2006, in contextul aplicarii procedurilor accelerate de
cooperare si divulgare a datelor. Astfel, este imperativa definirea explicitd a acestei
notiuni in cadrul art. 2.

Notiunea de
LHurgentd” a fost
propusa 1in art. 2
din Legea nr.
20/2009, care
reglementeaza
cadrul general
privind
prevenirea si
combaterea
criminalitatii
informatice,
conform art. 3
alin. (2) lit. ¢) din
Protocol, iar
definirea
termenului de
»situatie de
urgenta” in
cuprinsul Legii
371/2006, ar
crea paralelisme
normative si ar
contravine
principiilor
tehnicii
legislative,
precum ca
terminologia
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trebuie sa fie
constanta si
uniforma.

La pct. 3, textul ,alineatele (4)-(5)” se va substitui cu textul ,,alineatele (4) si
(5)”, or, cratima se utilizeaza pentru enumerarea a mai mult de doua elemente structurale
consecutive (valabil si pentru alte cazuri similare).

Se accepta.

Textul a fost
modificat
corespunzator,
precum si au fost
operate
modificari in alte
situatii similare.

Art. 7 alin. (4) specificd ca ,.cererile de asistenta juridica care se transmit in
format electronic, prin punctul de contact disponibil 24/7, se autentifica prin mijloace
electronice si se transmit prin canale de comunicare securizate”. Se constatd astfel ca,
formularea propusa contine o suprapunere referitoare la modalitatea de transmitere a
cererilor.

Totodata, textul propus face trimitere la toate mecanismele enumerate la art. 1
alin. (3) lit. a') si se constatd cd nu exista o delimitare concreta care sa delimiteze
canalele de comunicare corespunzdtoare fiecarei forme de cooperare internationald. face
trimitere la toate mecanismele enumerate la art. 1 alin. (3) lit. a'), stabilind transmiterea
cererilor prin punctul de contact disponibil 24/7. Solutia nu corespunde prevederilor
Protocolului, care instituie canale distincte de transmitere.

Prin urmare, nu toate formele enumerate pot fi transmise in mod uniform prin
punctul de contact disponibil 24/7 sau canale de comunicare securizate precum prevede
alin. (4) propus.

In acest caz, solutia optima este de a diviza in mod separat formele de cooperare
juridicd internationald propuse prin lit. al) de la art. 1, motiv pentru care si alin. (4) si
(5) se vor reformula prin indicarea mecanismelor concrete carora li se aplica, dupa cum
urmeaza:

- obtinerea informatiilor privind inregistrarea numelor de domeniu (art. 6 din
Protocol) — forma de cooperare in care solicitdrile se transmit de cétre autoritatea
emitentd prin propriul canal de comunicare securizat, direct entitatii de servicii care
detine aceste date;

- cooperarea Intre autoritati pentru divulgarea datelor privind abonatii (art. 8 din
Protocol) — forma de cooperare in care solicitdrile se transmit (potrivit art. 8 alin. (10)

Se accepta.

Art. 7 alin. (4) st
(5) a fost
reformulat prin
indicarea
distincta a
canalului de
transmitere
corespunzator
fiecarui
mecanism
reglementat de
cel de-al doilea
Protocol
aditional.

Astfel, art. 7 alin.
(4) reglementeaza
exclusiv asistenta
juridica
internationala in
situatii de
urgenta, prin
prisma art. 5 alin.
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din Protocol), de catre autoritatea desemnatd de RM catre autoritatea desemnata a
statului de executare;

- divulgarea accelerata a datelor informatice stocate (art. 10 din Protocol) — forma
de cooperare in care solicitarile se transmit prin punctele de contact disponibile 24/7,
numai n situatii de urgenta.
Suplimentar, calificarea tuturor solicitarilor drept ,.cereri de asistentd juridica” este
improprie 1n raport cu art. 6 si 9 din Protocol, care prevad desfasurarea cooperarii fara
formularea unei cereri de asistenta juridicd internationald. O formd adecvata care sa
cuprinda aceste forme de cooperare ar fi ,,solicitari”.

(4) siart. 10 alin.
(1) din Protocol.

La art. 7 alin. (5),
canalele de
transmitere au
fost diferentiate
dupa cum
urmeaza:
solicitarea
prevazuta la art. 6
se transmite
direct entitatii,
cererea Insotitd
de ordin
prevazuta la art. 8
— autoritatii
desemnate, iar
cererea urgenta
prevazuta la art. 9
— Intre punctele
de contact
disponibile 24/7,
fara formularea
unei cereri de
asistenta juridica
internationala.

10.

La pet. 5, cu referire la art. 132, alin. (6) si (7) reglementeaz, in esentd, aceleasi
situatii privind lipsa cooperarii entitdtii si consultarea autoritatii desemnate. Normele se
vor comasa, cu reproducerea exacta a succesiunii stabilite la art. 6 alin. (5) din Protocol:
solicitarea motivului nedivulgarii si, ulterior, consultarea autorititii desemnate a statului
pe teritoriul caruia se afla entitatea. Totodatd, la alin. (6) si (7) precum si in tot textul
proiectului, consideram mai oportuna utilizarea sintagmei ,,autoritate emitentd” in loc
de ,.autoritate solicitanta”.

Se accepta.
Norma a fost
revizuita, iar
alineatele (6) si
(7) au fost
comasate, fiind
pastrata
succesiunea
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prevazuta la art. 6
alin. (5) din
Protocol:
solicitarea
motivului
nedivulgarii si,
ulterior,
consultarea
autoritatii
desemnate a
statului pe
teritoriul caruia
este situata
entitatea.
Suplimentar, in
tot textul
proiectului,
cuvintele
,,autoritate
solicitantd” s-au
substituit cu
cuvintele
,,autoritate
emitenta”.

11.

La pct. 6, art. 24 alin. (5) prevede ca cererile urgente se executa in termen de cel
mult 96 de ore, ,,cu derogare de la procedurile ordinare de transmitere si solutionare”.
Textul nu identifica normele concrete de la care se deroga si nici nu stabileste continutul
procedurii derogatorii, motiv pentru care se va concretiza.

Se accepta.
Norma a fost
revizuita, prin
excluderea
textului ,,cu
derogare de la
procedurile
ordinare de
transmitere si
solutionare”,
deoarece este o
formulare
generald, iar
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procedura
speciald rezulta
deja din
dispozitiile
propuse la art. 7
alin. (4) si art. 24
alin. (3)—(5).

12.

La alin. (6), cuvintele ,,punct de contact 24/7” se vor corela cu notiunea ,,punct
de contact disponibil 24/7”, utilizata in celelalte norme ale proiectului.

Se accepta.

Textul a fost
modificat
corespunzator,
prin folosirea
textului,,punct de
contact disponibil
24/77.

13.

La art. Il (modificarea Codului de procedura penala al Republicii Moldova nr.
122/2003):

La pct. 4, cuvintele ,,legii speciale” din art. 540 alin. (8) se vor substitui cu
trimiterea expresa la Legea nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridica internationala
in materie penala.

Se accepta.

Cuvintele ,,legea
specialda” au fost
substituite cu
trimiterea expresa
la Legea nr.
371/2006, pentru
asigurarea
claritatii normei.

14.

Cu referire la pet. 5, art. 540* alin. (5), sub aspectul protectiei datelor cu caracter
personal, trimiterea generald la ,,legislatia privind protectia datelor cu caracter personal”
nu asigurd implementarea art. 14 din Protocol. Acesta instituie un regim detaliat privind
limitarea scopului prelucrdrii, proportionalitatea si minimizarea datelor, exactitatea
acestora, prelucrarea datelor sensibile, termenele de pastrare, securitatea datelor,
notificarea incidentelor de securitate, evidenta accesarilor, transferurile ulterioare si
drepturile persoanelor vizate.

In acest sens, referirea din nota de fundamentare la Legea nr. 195/2024 privind
protectia datelor cu caracter personal se va reexamina. Potrivit art. 2 alin. (2) lit. ¢) din
legea mentionatd, aceasta nu se aplica prelucrarii datelor cu caracter personal de catre

Se accepta
partial.

Norma a fost
completata cu
garantiile
specifice
prevazute la art.
14 alin. (7) lit. b),
alin. (9) si (10)
din Protocol
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autoritatile competente in scopul prevenirii, investigarii, depistarii sau urmaririi penale
a infractiunilor ori al executarii sanctiunilor penale.

privind
notificarea
incidentelor de
securitate,
comunicarea
datelor catre alte
autoritati si
autorizarea
transferurilor
ulterioare.
Celelalte garantii
sunt reglementate
de proiectul Legii
nr. 160/2026
privind protectia
datelor cu
caracter personal
prelucrate in
scopul prevenirii
si combaterii
infractiunilor.
Suplimentar, art.
1 din Legea
nr.193/2026 de
ratificare a
Protocolului
aditional,
desemneaza
Centrul National
pentru Protectia
Datelor cu
Caracter Personal
drept autoritate
competenta sa
primeasca
notificarile
privind
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incidentele de
securitate,
potrivit art. 14
alin. (7) lit. b) si
¢) din Protocol,
iar Procuratura
Generala, drept
autoritate
competenta sa
autorizeze
transferul ulterior
catre un alt stat
sau o organizatie
internationald al
datelor primite in
cadrul
mecanismelor
prevazute in
capitolul 1T
sectiunea a 2-a
din Protocol,
conform art. 14
alin. (10) lit. a) si
b).

15.

Titlul art. 540° este denumit ,,Executarea ordinelor privind divulgarea acceleratd
a informatiilor referitoare la abonati”, in alineatele (1)-(4) vorbesc despre emiterea si
adresarea unei solicitari, iar alineatele (4)-(9) vorbesc despre executarea unei solicitari
receptionate de la autoritatile competente straine.

Se accepta.

Titlul art. 540° a
fost reformulat
pentru a reflecta
integral obiectul
reglementarii
normet.
Alineatele (1)—(4)
reglementeaza
emiterea si
transmiterea
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ordinelor
autoritatilor
nationale cétre
autoritatea
desemnata a altui
stat, in
conformitate cu
art. 8 alin. (1) din
Protocol, iar alin.
(5)-09)
reglementeaza
primirea si
executarea
cererilor straine
insotite de
ordine, potrivit
art. 8 alin. (2)—(9)
din Protocol.

16.

La alin. (1) al art. 540°, textul ,,autoritatea competentd nationald, emite” se substituie cu
textul ,,autoritatea competentd nationald, poate emite”, la fel cum este folosit si la art.
540% alin. (1).

Se accepta.
Norma a fost
revizuita, astfel
ca textul
,,autoritatea
competenta
nationala, emite”
s-a substituit cu
textul ,,autoritatea
competenta
nationald, poate
emite”,

17.

La alin. (3) al art. 540°, textul ,,Ordinul previzut la alin. (1) cuprinde” trebuie completat
cu textul ,,urmatoarele informatii”.

Se accepta.
Norma a fost
revizuita, astfel
ca textul
,,Ordinul
prevazut la alin.
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(1) cuprinde” a
fost completat cu
textul
,,urmatoarele
informatii”.

18.

La alin. (3) al art. 540°, textul ,,Cererea cuprinde” se substituie cu textul ,,Solicitarea
privind divulgarea accelerata in situatii de urgenta a datelor informatice stocate cuprinde
urmatoarele informatii”.

Se accepta.
Norma a fost
revizuita, astfel
ca textul
,,Cererea
cuprinde” s-a
substituit cu
textul
,.Solicitarea
privind
divulgarea
accelerata in
situatii de urgenta
a datelor
informatice
stocate cuprinde
urmatoarele
informatii”.

19.

Alin. (4) al art. 540° prevede ci cererile emise in temeiul art. 540 care vizeazi exclusiv
date privind abonatii, nu se executd, insd nu este clar de catre cine nu se executd. Se
crede ca se referd la Republica Moldova in calitate de state de executare, avand in vedere
declaratia facutd de Republica Moldova 1n proiectul de lege 191/MAI/MAE/2026 pentru
ratificarea celui de-al Doilea protocol aditional la Conventia de la Budapesta, prin care
declara ca Republica nu va da curs cererilor formulate In temeiul articolului 9 alineatul
(1) litera a) din Protocol, care vizeaza numai divulgarea informatiilor privind abonatii.
Prin urmare, alineatul necesita a fi ajustat pentru a specifica cine mai exact nu executa
cererile respective.

Se accepta.

Norma s-a
revizuit, prin
precizarea ca
Procuratura
Generalad nu da
curs solicitarilor
primite care
vizeaza exclusiv
informatiile
referitoare la
abonati, in
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conformitate cu
declaratia
formulata de
Republica
Moldova in
temeiul art. 9
alin. (1) lit. b) din
Protocol.

20. La art. 540% alin. (7) si (8) contin reglementiri partial repetitive privind | Se accepti.
informarea partii solicitante despre admiterea, conditionarea sau neexecutarea cererii.

Acestea se vor comasa pentru evitarea paralelismelor. Norma a fost
revizuitd, prin
excluderea
reglementarilor
partial repetitive.

21. Totodatd, numerotarea alineatelor se va rectifica, intrucat alin. (5) se dubleaza. | Se accepta.
Numerotarea
articolelor a fost
rectificata.

22. Formularea utilizati in alin. (5) al art. 540° care se referi la posibilitatea adresirii | Se accepti.

verbale a cererii este gresitd. O cerere nu poate fi transmisd verbal. Avand in vedere
propunerea Ministerului Justitiei, de mai sus, de a inlocui notiunea de ,.cerere” cu
notiunea de ,,solicitare”, ar fi mult mai potrivit de a mentiona cd solicitarile pot fi
transmise si verbal. Totodata, pozitionarea acestui alineat nu este conforma structurii
articolului, de aceea respectivul alineat, fie trebuie integrat la alin. (2) care vorbeste
despre modul de transmitere, fie mutat imediat dupa alin. (2).

Dispozitia
privind
transmiterea
verbala a fost
integrata in
alineatul referitor
la modalitatea de
transmitere, cu
mentinerea
obligatiei de
confirmare 1n
format electronic,
potrivit art. 9
alin. (4) din
Protocol.
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La alin. (5) al art. 540° care se referd la primirea cerilor de citre punctul de
contact 24/7, este mentionat ca tot acesta dispune furnizorului de servicii divulgarea
datelor solicitate, dar nu este mentionat cum face acest lucru. Referitor la acest aspect,
mentiondm ca punctul de contact 24/7 nu are atributii si competente atribuite prin lege
de a obliga un furnizor de servicii s realizeze o anumitd conduita. De altfel, insasi art.
9 alin. 2 lit. (a) al celui de-al Doilea Protocol specifica ca ,,fiecare parte adoptd masurile
legislative si alte masuri necesare pentru a permite ca, in temeiul alin. (1): (a) autoritatile
sale sa solicite date de la un prestator de servicii de pe teritoriul sdu in urma unei cereri
emise in temeiul alin. (1)”.

In acest sens, este necesar de a lua in considerare cele mentionate la pct. 160 din
Ropotul explicativ al celui de-al Doilea protocol aditionall, care sugereaza urméatoarele:

(paragraf tradus) ,,Este la discretia partii solicitate sa decida: (i) dacd au fost
indeplinite cerintele pentru utilizarea acestui articol; (ii) daca un alt mecanism este
potrivit pentru a ajuta partea care a facut solicitarea; (iii) autoritatea corespunzatoare
care si execute o cerere primitd prin punctul de contact 24/7. In timp ce punctul de
contact 24/7 din unele parti poate avea deja autoritatea necesard pentru a executa cererea
in sine, alte parti pot solicita ca punctul lor de contact sd transmitd cererea catre o alta
autoritate sau autorititi pentru a obtine dezviluirea datelor de la furnizor. In unele parti,
acest lucru poate necesita obtinerea unei hotarari judecatoresti pentru a solicita
dezvaluirea datelor. Partea solicitata are, de asemenea, libertatea de a decide canalul prin
care vor fi transmise datele solicitate partii care a facut cererea — fie prin punctul de
contact 24/7, fie printr-o alta autoritate.”.

Urmare a celor constate, mentionam ca punctul de contact 24/7 reprezintd un
canal operativ de legaturd si transmitere, neavand competente judiciare de a ordona
direct unui furnizor de servicii divulgarea datelor. Obligarea furnizorului trebuie sa se
intemeieze pe un act procesual executor emis de o autoritate judiciard nationald
competentd. Aceastd atributie, in viziunea noastrd, ar putea fi asiguratd de catre
Procuratura Generala.

Se accepta.

Norma a fost
revizuitd, prin
precizarea
faptului ca
punctul de
contact disponibil
24/7 asigura
primirea,
transmiterea si
coordonarea
solicitarilor.
Verificarea
juridica si
dispunerea
masurii revin
procurorului
desemnat din
cadrul
Procuraturii
Generale, prin act
procesual
motivat, cu
pastrarea
autorizarii
judecatorului de
instructie pentru
categoriile de
date supuse
controlului
judiciar.

20.

In subsidiar, se mentioneaza cd, in prezent, Ministerul Justitiei se afla in proces
de promovare a proiectului de lege pentru modificarea Codului de procedura penala nr.
122/2003 (divulgarea si pastrarea probelor electronice in materie penala), inregistrat
cu numadrul unic 584/MJ/2026, care reglementeaza autoritdtile competente, actele
procesuale si garantiile aplicabile obtinerii diferitor categorii de date informatice.

Se accepta.

La definitivarea
proiectului s-a
tinut cont de
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In acest context, autorul urmeazi si coreleze solutiile propuse cu interventiile
legislative promovate prin proiectul mentionat, in special sub aspectul competentei de a
dispune conservarea si divulgarea datelor, al formei actului procesual si al autorizarii de
catre procuror sau judecdtorul de instructie, in vederea evitarii paralelismelor si
asigurdrii coerentei cadrului procesual penal.

solutiile propuse
cu interventiile
legislative
promovate prin
proiectul de lege
pentru
modificarea
Codului de
procedura penala
nr. 122/2003
(divulgarea si
pastrarea
probelor
electronice in
materie penald),
inregistrat cu
numarul unic
584/MJ/2026.
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